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KURUCU iKTIDAR VE KADIN

CONSTITUENT POWER AND WOMAN

OZET

Anayasacilik tarihinde kurucu iktidarlarin kurucu babalara ait oldugu
goriilmektedir. Kurucu anneler ise gerekli hallerde ve kurucu babalarin varhk
sebebine bagh olarak kurucu iktidarda sinirhi sekilde yer alabilmektedir. Top-
lum sézlesmesi teorileri de bu yapiyr destekler niteliktedir. Kurucu iktidar,
disarida biraktiklari ve tanimladiklariyla kendini inga etmektedir.
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ABSTRACT

In the history of constitutionalism, it is observed that constituent po-
wers belong to the founding fathers. The founding mothers, on the other
hand, can participate in the constituent power in a limited capacity, only
when necessary and depending on the reasons for the existence of the foun-
ding fathers. Social contract theories also support this structure. Constituent
power constructs itself by defining and excluding others.
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Giris

Eril iktidar, gogunlukla erkeklerden olussa da sadece erkekleri kap-
samamaktadir. Ciinkii eril iktidarin “makbul” s6ylemini kabul eden cin-
siyet, cinsel yonelim ve kimlikler “ayirt edilmeksizin” var olabilir veya
ilgili soylemi reddeden yine “ayirt edilmeksizin” gormezden gelinebilir.
Cunki “megru” iktidar, sadece kendi mesruiyetini kabul eden kimlikleri
mesgru kilabilir.

Siyasi iktidar sahiplerinin bahsedilen bu niteligi ile asli kurucu ikti-
darlar da benzerlik gostermektedir. Hatta anayasalarin varlik nedenini
temellendirirken bagvurulan toplum s6zlesmesi kuramlarinin yaraticila-
r1 ve bu retorigin sahipleri de benzerdir. Ayni hat iizerinde devam eden
bu aktarim elbette anayasal metinlerde ve Anayasa Mahkemesi kararla-
rinda da goriillmektedir. Kadinlar ise tiim bu siireglerde siyasi iktidar ve
kurucu iktidar kaliplarindan diglanabilmektedir veya “makbul” sifatlarla
veya soylemlerle yeniden tanimlanmaktadir.

Bu nedenle ¢alismada, oncelikle toplum s6zlesmesi kuramlarinda
kadinin yeri, kurucu babaligin ne anlama geldigi; kurucu babalarn, ku-
rucu anneligi nasil tanimladig ve kadinin ailede, kamusal alanda ve ana-
yasa yapiminda nasil bir role sahip oldugu ele alinmaya ¢alisilacaktur.

I. Toplum Sozlesmesinde “Kadin”
A. Cinsel S6zlesme ve Toplum Sozlesmesi Arasinda

Uygarlik tarihine bakildiginda yo6neticilerin ¢ok 6nemli bir kismi-
nin beyaz, zengin, aristokrat hatta gogunlukla yas almus erkeklerden
olustugu goriilmektedir. Iktidar profili bu sekilde bicimlenirken; ana-
yasalar1 yapan kadrolar da “cebbar” sifatiyla nitelendirebilecegimiz
“erkekler”den olugmaktaydi. “Cebbar”, hem zorlayici, cebretme giicii-
ne sahip olan hem de acikg6z anlaminda kullanilan bir kelime olmas:
nedeniyle tam da uygarlik tarihinin baskin iktidar sahibini ve “kurucu
babalar1”n1 genel hatlariyla ifade etmek igin kullanilabilecektir. Asli ku-

rucu iktidarlara, bilindik “hukuk dig1” ve “sinirsiz” sifatlar1 diginda bagka-
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ca sifatlarla yaklasmak gerekebilmektedir. Bu anlamda “cebbar” kurucu
iktidar kadrolarina, muhalif veya mubhtelif iktidarlari eritme ve onlar
bertaraf etme ¢abalari nedeniyle atik ve cevval kadrolar da demek miim-
kiindiir. Buradaki “erkek” elbette sadece bir cinsiyet degil; bicimlenen/
bigimlendirilen, sahiplenen/sahiplendirilen, giiclenen/giiglendirilen
bir toplumsal cinsiyet modeli ya da kimlik kalibiydi. Bu ytizden bir¢ok
erkek, bu “erkek’ler i¢inde yer alamadi. Bu iktidar, farkli yonelim ve ter-
cihleri bigimlendiren; gerekli olanlar1 dahil eden veya yok sayan bir mo-
deldi. Iktidar1 sahiplenen, tastyan ve onun simgesi olan bu tip “erkeklik”

disinda kalanlar; “yonetilebilir” olmaya adaydur.

Cinsiyet ¢aligmalarinin antropolojik kokenlerine bakildiginda ya
erkek antropologlarla bicimlenen bir literatiirden bahsedilmektedir
veyahut ilgili toplulugun ya da kabilenin erkek tiyelerinden hareketle
analizlerin yapilmas: elestiri konusudur'. Ayrica sahip oldugumuz uy-
garhigin en ileri diizey ve gelismis oldugundan hareketle, ilkel olarak ad-
landirillan yapilarin benzerliginden ya da tam ziddindan yola gikilarak
degerlendirmeler yapilmaktadir. Ancak Bati modeline babalik hukuku
hitkmettigi icin bunun sonucu olarak “vahsi halklarin” tamamen zit bir
yapida yasadiklar1 yargisina ulagilir’. Bu yiizden eski ¢aglarda, anaerkillik
soyleminin hakim oldugu sav1 ileri siiriiliir’. Ancak Levi-Strauss’a gore
analik hukukuna dayali rejimde de babalik hukukuna dayali rejimde de
otorite, erkeklerin elindedir. Tek fark, otoritenin bir durumda annelerin
erkek kardeglerine diger durumda ise kocalarina ait olmasidir®. Kadin,
toplumun genelini etkileyecek alanlarda aktif olarak yer alamaz. Orne-

gin kabile toplantilarina katilamaz, deniz seferlerine ya da avciliga gika-

1 Ruby Rohrlich-Leavitt / Barbara Sykes/ Elizabeth Weatherford, “Aborijin Kadin: Eril ve Disil Antropolo-
jik Perspektifler”, (Ceviri: Biirge Abiral), Haz. Rayna R. Reiter, Dipnot Yaymnlari, 2. Bask, Ankara 2016,
s. 119-120.

2 Claude Levi-Strauss, Hepimiz Yamyamiz, Ceviren: Haldun Bayri, Metis Yayinlary, Istanbul 2014, s. 131-
132.

3 Tartigma i¢in bkz. Levi-Strauss, s. 131-132.

4'Levi—Straus, s. 132.
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mayz, festivallere veya torensel ayinlere dair konusamaz; ana soylulugu

benimsemis bu toplumlarda “day1” figiirii kocanin yerini alirken, kadi-
nin toplum igindeki yeri degismemistir”.

Akal’a gore erkekler i¢in “yasaklanmus” ve “yasaklanmamis” kadin
kategorileri mevcuttur. Bagka bir anlatimla “alinabilir” veya “verilebilir”
kadin kategorileri olusmustur. Kadimnlarin degis-tokus aracina doniis-
mesi, kadin tizerindeki erkek hakimiyetini ortaya koymaktadir. Toplum
igindeki bu farklilagsma, toplumdaki yoneten ve yonetilen ayrimini orta-
ya koymustur®.

Bu tip erkekligin i¢inde yer alabilecek kadinlik eger benzer anlays-
ta ise ittifak edilebilir ve makbul goériilebilirdi. Toplum sozlesmeleri de
ittifaklarla bityiimekte ve gelismekteydi. Ciinkii her tiirli ittifakta diger-
lerini bertaraf etme ve bir olma duygusu hakimdi. Bu nedenle kurucu
iktidarlar yapilari geregi benzer kaliplarla yol aldi. Pateman’in da belir-
tigi gibi her tiirli hikaye anlatimi, insanlarin kendilerini ve toplumsal
diinyalarini anlamlandirabilmek igin tuttuklar bir yoldur’ ve s6zlesme
teorisinde evrensel 6zgiirliik daima bir hipotezdir, hikayedir, siyasi bir
kurgudur®.

Toplum sozlesmesi teorisyenlerin bakildiginda 6rnegin Hobbes,
Leviathan eserinde sdyle der: “Insanlar dogustan esittir. Doga, insan-
lar1 bedensel ve zihinsel yetenekler bakimindan Gyle esit yaratmistir ki,
bazen bir bagkasina gore bedence ¢ok daha giiglii veya daha gabuk dii-
stinebilen birisi bulunsa bile, her sey goz oniine alindiginda, iki insan
arasindaki fark, bunlardan birinin digerinde bulunmayan bir istiinlige
sahip oldugunu iddia etmesine yetecek kadar fazla degildir. Ciinkii, be-
densel gii¢ bakimindan, en zayif olan kisi, ya gizli bir diizenle ya da ken-

S Tartigmalar i¢in bkz. Rukiye Akkaya Kia, “Hukukun Kadina Bakisi: Ergen ve Esit Olamama Hali”, Erzin-
can Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XIII, S. 1-2 (2009), s. 94.

6 Cemal Bali Akal, Tktidarin Ug Yiizii, Dost Kitabevi, 2.Baski, Ankara 2003, s. 214.

7 Carole Pateman, Cinsel Szlesme, Ceviren: Zeynep Alpar, Bogazigi Universitesi Yaymnevi, Istanbul 2017,
s. 1S.

8 Pateman, s. 25.
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disi ile ayni tehlike altinda olan bagkalariyla birleserek, en giiclii kisiyi
oldiirmeye yetecek kadar giicludiir®.” Hobbes, bir anlamda zayif olanin
giiglii olanla birlesmesinin, zayifin da giigliiyle esit olabilecegine dair bir
ihtimali igerdigini ifade eder. Ancak giiciin topyekun, kademeli ve sis-
tematik gorindiigi ve fiziksel giicii asan hallerinde, esitlik ihtimali bir
muammaya doniisebilecektir.

Ayrica Hobbes, ¢ocuk bakimina iliskin degerlendirmelerde bu-
lunurken mikro iktidar tizerinden makro iktidari tasvir eder. Cocuk
tizerindeki hakimiyet anne ve babaya esit olctide ait olmalidir ancak
¢ocugun her ikisine de esit 6lgiide tabi olmasi ise imkansizdir; ¢iinki
hi¢ kimse “iki efendi”ye itaat edemez. Hobbes’a gore bazilari, “daha mii-
kemmel cins olarak” sadece erkege hakimiyet atfetse de burada yanilir-
lar'®. Ctinki, “erkek ve kadin arasinda hakkin kavgasiz belirlenebilmesi-
ne yetecek kadar fazla bir gii¢ farki yoktur. Devletlerde, bu anlagmazlik
medeni hukukla ¢oziilir ve genellikle fakat her zaman degil, karar ba-
banin lehinedir; ¢iinkii devletlerin ¢ogu analar degil babalar tarafindan
kurulmugtur'"”. Iste burada esitlik ihtimali son bulur ¢iinkii artik giigle-
rin esitlenebilmesi miimkiin degildir. Nihayetinde “babalar”, devletleri
kuracaktir.

Locke’da ise babalar hem yasa koyucu hem de yo6neticidir. Bir yan-
dan doga yasasi uyarinca o yasaya kars1 islenen suglar1 cezalandirma
yetkisine sahip olan baba, yasay ihlal eden ¢ocuklarini yetiskin de olsa
cezalandirabilmektedir. Diger yandan ise babalar; ¢ocuklarinin miil-

9 Thomas Hobbes, Leviathan, gev. Semih Lim, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul 2012, 5. 92.
10 Hobbes, s. 148.

1 Hobbes, s. 148. Hobbes'a gore sozlesme yoksa hakimiyet annededir ve bu iddiasim biyolojik 6nermeyle
tamamlar. “Evlilik yasalarinin olmadig1 basit doga durumunda, ana tarafindan belirtilmedikge, babanin
kim oldugu bilinemez ve dolayisiyla ¢ocuk tizerindeki hakimiyet hakki onun iradesine baghdir ve bu
nedenle ona aittir. Yine, onu isterse besleyebilecegi isterse terk edebilecegi iin, ¢cocuk ilk basta anaya
bagimh olduguna gore; eger beslerse, cocuk hayatini anaya borglu olur ve bu nedenle ona itaat etmekle
yiikiimliidiir ve dolayisiyla onun iizerindeki hakimiyet anaya aittir.” Hobbes, s. 149. “Bakim, besleme/
beslenme ve itaat iligkisi tizerinden anne ve ¢ocuk iligkisi belirginlesir. Biyolojik olarak anne olmak yeterli
degildir. Ornegin anne gocugu terk eder ve onu bir bagkas: bulup beslerse, cocuk iizerindeki hakimiyet
onu besleyen kisiye ait olur. Cocuk onu koruyan kisiye itaat etmek zorundadir; ¢iinkii, hayatin korunma-
s1amag oldugundan ve bundan dolay: bir kimse bagka bir kimseye baglandigindan 6tiirii, herkes, kendi-
sini korumak veya mahvetmek giiciine sahip olana itaat borcu altindadir”. Hobbes, s. 149.
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kiyetini ve ¢ikarlarini korumaktadir, bu nedenle ¢ocuklarin babalarina
itaat etmesi kolaylasmaktadir'?. Bu noktada Locke’un dogadaki ataerkil
giicti kabul ettigi ileri suriillebilmektedir'®. Ayrica Locke’a gore evlilik
sozlesmeleri, degistirilemez nitelikte degildir; sonsuza kadar siirdiriil-
me zorunlulugu bulunmamaktadir. Ancak evlilik sézlesmesinde goriis
ayriliklari olursa bu konuda yetkili, “dogal olarak daha yetenekli ve daha
giiglii olan erkege ait olacaktir'”. Locke, mutlak monarsiyi sinirlandir-
mak amaciyla evlilik i¢cinde kadina haklar tanimaktadir ve kocanin, karisi
tizerinde siyasi iktidara sahip olmadigini savunmaktadir'®. Ancak Locke,
“Hiikiimet Ustiine Ikinci Tez” isimli eserinde doga durumunda birey-
lerin dogustan bazi dogal haklara sahip olarak esit ve 6zgiir sekilde bir
yasam siirdiirdiigiini belirtirken'é; doga durumunda kadinlarin kocala-
rina tabi olmasi ve evlilik igcinde son kararlarin daha yetenekli ve giicli
olan kocaya ait olmasini ileri stirmesi nedeniyle patriyarkalizmi timiiyle
reddetmedigi ileri stiriilmektedir'”.

Rousseau’da ise kadinlar daha ¢ok evi beklemekte; erkekler ise or-
tak gecim kaynaklarinin pesinde kogmaktadir'®. Ayrica Rousseau; ka-
din ve erkek arasindaki farklara deginirken 6zellikle kadina dair her sey
olumsuzdur; olumlu olan tek 6zelligi ise giizelligidir'.

12]ohn Locke, Hiikiimet Ustiine Bir Tez, gev. Aysel Dogan, ilya Yayinlary, Izmir 2010, s. 105-110. Deger-
lendirme igin bkz. Demir, s. 109. “Kim, kimi y6netir?”, sorusunun psikanalitik versiyonu: Kim babanin
temsilcisidir? Diye sorarken siyaset bilimi, “Kim, Tanrr’'nin temsilcisidir?” diye sorar. Baska bir diizlemde
aym1 cevap aranmaktadir. Akal, s. 289.

13 Locke, s. 109. Degerlendirme igin bkz. Nazli Hilal Demir, Feminist Perspektiften Disiince Tarihinin
Kése Taslar ve Ideal Bir Hukuk Arayigi, On iki Levha Yaymcilik, Istanbul 2017, . 109.

14 Locke, s. 82. Ozel alani ve bireyin haklarini devletin miidahalelerine kars: koruma istegi Locke’da aile
kurumunu 6nemli hale getirmektedir, Locke, 6zel alan tizerinde siyasal giicii sinirlandirmak istemek-
tedir. “Evlilik igerisinde kar1-koca ve baba-gocuk arasindaki iktidarin siyasal iktidarla karstirilmamas:
gerektigini ileri siirmesi de ayn1 nedenden kaynaklanmaktadir: Mutlak monarsiyi yikarak, 6zel alandan
siyasal iktidar1 uzaklagtirmak.” Demir, s. 117.

15 Demir, s. 124.
16 Locke, s. 4-13.
17 Demir, s. 124.

18 JJ- Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagj, ¢ev. Rasih Nuri Ileri, Say Yayinlary, Istanbul 2010,
s. 137-140.

19 Degerlendirme igin bkz. Demir, s. 137.
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B. Sozlesmelere iligkin Temel Elestiriler

Birlikte yagamanin mesruiyet temellendirmesini yapmaya ¢aligan
toplum sozlesmesi teorileri, asil iktidar kaynagindan bahsetmeyip onu
pegceleyebilmektedir. Pateman’a gore toplum s6zlesmesi sikca ele alin-
maktadir ancak cinsel sozlesme hakkinda “derin bir sessizlik” hitkiim
stirmektedir ¢iinkii en mahrem, kilit mikro iktidar bi¢iminin niivesi cin-
sel sozlesmesi ile belirlenmektedir®: Cinsellik de bu s6zlesmenin bir
konusudur ancak buradaki ana hat, en belirgin cinsel rollerin trampa-
sidir. Sozlesmede erkegin verdigi ekonomik destek ve korumaya kargi-
lik; kadinin verdigi, her alanda tabiiyet, cinsel hizmet ve ev i¢i ticretsiz
emektir. Pateman’a gore bu inga, eril politik yaraticiliga dénistiirmenin
hikayesidir*'. Ik s6zlesmenin yapiminda, erkeklerin kadinlara egemen
olmasi ve erkeklerin kadinlar tizerinde esit cinsel erigime sahip olmas:
soz konusudur. Erkeklerin 6zgiirliigii ve kadinlarin tabiiyeti ilk sozles-
meyle kurulur®. “Yasanin belirisi, cinsel ve dinsel unsurlar tagiyan siyasi
iktidar olgusunun ve siyasi iktidar farkhlagmasinin ortaya ¢ikmasidur.
Toplumun baglangici, kadinlarin erkekler arasi bir degis-tokus aracina
donustirilmesine denk diistiigiine gore bu toplumun siyaseti ncelikle
kadinin bir arag olarak kullanilmasidir®.”

Pateman’a gére “toplumsal s6zlesme bir 6zgiirliik hikayesi; cinsellik
sdzlesmesi bir tabiiyet hikayesidir. Ilk s6zlesme hem 6zgiirliigii hem ta-
biiyeti kurar. Erkeklerin 6zgiirligii ve kadinlarin tabiiyeti ilk s6zlesmey-
le kurulur ve sivil 6zgirlugin karakteri, hikayenin erkeklerin kadinlar
tistiindeki ataerki hakkinin s6zlesmeyle nasil kuruldugunu ortaya koyan
kayip parcast olmadan anlagilamaz®?”. Ancak toplum sozlesmesi teori-
lerinde bir¢ok elestirilecek nokta varken cinsellik s6zlesmesinin “tabi-

20 Pateman, s. 15.

21 Pateman, s. 159. “Sozlesme teorisyenleri modern sivil boyun egisi mesrulagtirmiglardir.” Pateman, s. 69.
“Ilk sézlesme, sadece bir hikayedir, bir siyasi kurgudur ama bu hikayenin icad siyasi diinyaya ok mithim
bir miidahaleydi eger bu kurgu etkisiz kilinacaksa siyasi koken hikayelerinin yaptig1 biiyiiniin bozulmasi
gereklidir.” Pateman, s. 325.

22 Pateman, s. 17.
23 Akal, . 288.

24
Pateman, s. 17.
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iyet”; toplum sozlesmesinin” bir “6zgiirliik” hikayesinden bahsettigine
odaklanilmasi ve cinsellik sozlegsmesinin asil sozlesme olarak dikkate
alinmasimin vurgulanmasi; toplum soézlesmesinin zayif taraflarina ilis-
kin tartigmalar1 golgeleyebilecektir. Hatta “cinsel s6zlesme” karsisinda
“toplum so6zlesmesi” daha dikkate alinir ve gérece “daha iyi” bir konum
kazanabilir. Ciinkil toplum soézlesmesi, yazilmistir ve seffaftir. Ancak
cinsel sozlesme yazilmay1 birakiniz, konusulmaz; bu nedenle arka plan-
da ilerler ve seffafliktan uzaktir. Bu yiizden daha belirleyicidir ve tartis-
maya kapalidir. Ancak sunu da hatirlamak gerekir ki eril bir girisim olan
toplum sozlesmesi, kapitalist sivil toplumun patriarsik temellendirmesi-
dir ve cinsel sozlesme diger sozlesmelere sirayet etmektedir®.

Bir diger elestiri; toplum sozlesmesi teorilerinde, kadinlarin “do-
gal” bir 6zgiirliigiiniin olmamasidir. Erkekler bir sozlesme yapmak igin
gerekli ozelliklere sahiptir ve bunlarin en 6nemlisi miilkiyet sahibi ol-
maktir. Toplum s6zlesmesi ile devlet kurulduktan sonra doga durumun-
daki 6zgiir ve erkekle esit olan kadinin evlilik s6zlesmesiyle bu statiisii
ortadan kalkmaktadir®. Bagka bir deyisle; doga durumunda toplumsal
sozlesme ile kendisini yonetmek tizere hak ve 6zgiirliiklerini egemene
devreden bireylerden bahsedilirken devlet kurulduktan sonra evlilik
sozlesmesi ile kendisini yonetmek iizere haklarindan vazgegen kadin-

dan bahsedilmektedir?’.

Toplum sozlesmeleri; kurucu iktidarin giictinii erkekler tizerinden
pekistirirken ve erkekler tarafindan yazilirken kadinlarin “birlikte yagam”
teorileri/niyetleri/iitopyalar1 ise gérmezden gelinebiliyordu. Ornegin
1666 yilinda yazilan ve “feminist bir iitopya” olarak anilan Margaret
Lucas Cavendish’in, “The Blazing World” kitabi, “Yeni Kristal Diinya”
ismiyle Ttirk¢e’ye ¢evrilmigtir. Cavendish, kitabina su sekilde baglamak-
tadir: “Son derece asil, sanh ve faziletli prenses, Newcastle Diisesi Mar-
garet Lucas Cavendish...”. Ardindan 6ns6zde s6ylesi bir itiraf ve i¢ sesle

253, Thompson, S., Hayes/ D. L., Newman et al. “The Sexual Contract 30 Years on: A Conversation with
Carole Pateman”. Fem Leg Stud 26, s. 93.

26 Demir, s. 97.

27 Demir, s. 98.
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devam eder: “... Biitiin kalbimle dilerim ki bu hikaye asil kadin arkadas-
larim arasinda paylagilsin o zaman kendimi bagarili sayarim. Kazancima
gelince Asil Lordum ve Kocamin kayiplarini telafi edecek kadarindan
fazlasini istemem. Beginci Henry veya Ikinci Charles olamasam da Bi-
rinci Margaret olmaya galisabilirim. Iskender veya Sezar gibi biiyiik bir
fatih olacak giicim ve imkdnim olmayabilir, ancak bu diinyanin sahibesi
olamayacagim i¢in kendi diinyami var ettim. Bu yiizden inanryorum, en
azindan umuyorum ki, bu diinyami kimse kiskanmayacaktir®®.”

Margaret Cavendish, “Newcastle’m ilk Diigesi”, 1653 ve 1668 yil-
lar1 arasinda kurgu, siir, oyun, deneme, bilimsel inceleme gibi birgok
farkli alanda eser ortaya koymustur. Utopya tiiriine énemli bir katk:
sunmasina ragmen, Diises’in diger pek ¢cok metni gibi, erkek meslektas-
larinin eserleri lehine goz ard: edilmistir. Cagdaglar tarafindan “cilgin,
kibirli, giiliing bir kadinin anlagilmaz karalamalar1” olarak nitelendirilen
Cavendish’in yazilari, modern ¢agda da genellikle anlagilmaz, sikici ve
naif olarak degerlendirilmistir®. Utopyasinin akicy, fantastik ve masal-
s1 Ozellikleri, eseri 6zellikle akademik kiigimsemelere maruz birakmig
olabilir. Bu eserin, Ingiltere’de bir kadin tarafindan yazlan ilk iitopya
olma ayricalig1 bile, iitopya diistincesi tarihgilerini bu kitap hakkinda
derinlemesine incelemeye yoneltememistir. J. C. Davis, 1516 ile 1700
yillar1 arasinda Ingiltere’de yazilan iitopya metinlerine odaklanmasina
ragmen, bu esere neredeyse hi¢ yer vermemektedir; kitabinin bibliyog-
rafyasinda eseri listelemesine ragmen, bagka bir yerde tizerine yorum
yapmamaktadir. Hatta Frank E. ve Fritzie P. Manuel, “Bat1 Diinyasin-
da Utopya Diisiincesi” adli dokuz yiiz sayfalik calismalarinda Diises’in
bu eserine yalnizca bir ciimle ayirir; onlar icin bu Utopya, “6zel olma
sinirinda, sizofreniye yakindir*®”. Cavendish, toplum sozlesmesi teorisi
yaz(a)mamustir, sadece “sizofrenik” {itopyanin sahibidir demek miim-
kin degildir ¢iinkii; “sirastyla Tales, Pisagor, Platon, Epikiiros, Aristo,
Hobbes ve Descartes’in teorilerini kendi 6znel olarak tasarladig: krallig:

28 Margaret Cavendish, Yeni Kristal Diinya, Cev. Servin Sartyer, Karakarga Yayinlari, Istanbul 2020, s. 14.

29 Rachel Trubowitz, The Reenchantment of Utopia and the Female Monarchical Self: Margaret
Cavendish’s Blazing World, Tulsa Studies in Women's Literature, Vol. 11, No. 2 (Autumn, 1992), s. 229

30 Aktarmalar ve degerlendirmeler i¢in bkz. Trubowitz, s. 229
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i¢in yetersiz sablonlar olarak bir kenara atar. Zihni, kendine ait, kendi
kendini yoneten ve kendi kendini doguran eksiksiz bir alemdir*'.”

Bu 6zellikleriyle kadin, toplum s6zlesmesi teorisi yazamayan, yazsa
da yazdiklar1 “sizofreni” sinirinda olan, bu nedenle literatiire dahil edi-
lemeyendir. Kadin; “dogal” hali farklilagtirilan bir s6zlesmede kendine
yer ararken, diger taraftan da kendisine kuskuyla yaklagilabilmektedir.
Sozlesmeden dislanirken bagka sozlesmede yer aldiklari gerekgesiy-
le (ithamiyla) kargilagabilmektedir: Seytanla sozlesen ve bu nedenle
cadilikla suglanan kadinlar mevcuttur. Cadilarin dogaiistii yetenekle-
re ve giiclere sahip olabilmek i¢in seytanla bir sézlesme yaptigr inanci
ile kargilagilir’®. Bu “cadilar” ise 6zellikle toplumsal ve ekonomik statii
bakimindan alt sinifa mensup kadinlardir. Jean Bodin de “6nemli bir
egemenlik teorisyeni” olarak 1580 yilinda; “Cadilarin $eytani Cilginlig:
Uzerine” adli kitabinda cadilarin infaz edilmesi gerekliliginin iizerinde
durmaktadir®. Erkeklerin ve ¢ocuklarin da cadilikla suclandig1 6rnekler
mevcuttur. Ozellikle 14. yiizyilda erkek cadilarin sayisinin kadin cadi sa-
yisina yakin oldugu séylenmektedir; ancak kadinlar her zaman bu konu-
da 6n plandadir®. Ozellikle yash kadinlar da korunmasiz olmalari nede-
niyle ¢ok¢a bu suglamayla karsilagmaktadir. Yoksul ve yardima muhtag
kadinlar, cadilikla su¢lanmasi onlardan kurtulmanin kolay bir yolu ola-
rak goralmistir ¢inki toplumsal hafiza aktarimini yapacak olan yagh
kadinlarindan kurtulmak 6nemli bir hedeftir. Cadilik su¢lamalarinda alt
sinifa mensup, yash kadinlarin ¢okga tercih edilmesinin yani sira dikkat

31 Trubowitz'e gore kisisel deneyimlerinin korunakli ve izole yonlerini vurgulayan Dises, hayatin biiyiik
6lgiide manastira gekilme imgeleriyle betimler. Cocuklugu, babasi o heniiz bebekken 6ldugii icin
tamamen kadinlardan olugan kapal bir diinyada geger. Kiz kardeslerinin kendi kendilerine yetme ve bir-
birlerine bagimli olma hali, bir barig ve uyum ruhani siginag: yaratirdi ve onlar i¢in su yorumda bulunur:
“Birbirleriyle o kadar iyi anlagirlardi ki, sanki hepsinin tek bir zihni vardi”. Trubowitz, s. 241.

32 Cansu Kog Basar, “Orta Cag Avrupasr'nda Cadi Yargilamalar1”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Dergisi, Cilt: 24, Say1:2, 2022, 5. 935.

33 Kitap igin bkz. Jean Bodin, On the Demon-Mania of Witches, Translated by Randy A. Scott, CRRS
Publications, Toronto 1995, https://ia803003.us.archive.org/12/items/onthedemonmaniaofwitc-
hesjeanbodin1580/0n%20the%20Demon-Mania%200f%20Witches%2C%20Jean%20Bodin%20
96281580%29.pdf, erigim tarihi 06.08.2024.

34 Kog Basar, s. 941.
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ceken bir diger konu da ebe ya da sifac1 olarak adlandirilan kadinlarin
hedef alinmasidir®.

Bir diger elestiri; evliligin, cinsel s6zlesmeyi kurumsallagtirma isle-
vine dairdir. Pateman’a gore ev i¢i emek s6zlesmelerinden geriye kalan
tek ornek evlilik s6zlesmesidir, dolayisiyla evlilik iligkisi kolaylikla mo-
dern oncesi ev ici diizenin bir kalintisi, feodal bir izi olarak goriilebilir®.
Ancak evliligin sadece bu amaci kurumsallagtirma degil bir yalitma veya
dahil etme bi¢imi oldugunu disiiniilebilir. Evlilik yoluyla yurttaghga, s1-
nifa, servete, aristokrasiye dahil olunmaktadir veya benzer sinifi siirdiir-
mek ya da degistirmek icin sahip olunan statii bezenmektedir. Evlilik,
mikro zenginlikleri insa edip ciftleri birgok giicle donatilabilir. Bu an-
lamda “ideal giftler”, cinsel s6zlesmelerini giiglendirip ya da gormezden
gelip, “tim diigmanlarina”, “disaridakilere”, “evli olmayanlara”, “cocu-
gu olmayanlara”, kast/aristokrasi/smnif diginda kalanlara kars: giiclii bir
ittifak yaratabilir. Evlilik i¢cindeki cinsel s6zlesmenin sonuglar ¢ok kat-
manli gériinebilir ve bu noktada tizerinde hakimiyet kurulan ve disarida
birakilan kadin degil diger tiim farkhiliklar olabilir. Ayrica giiniimiizde de
cinsel sozlesme, evlilik igcinde veya diginda farkl sekillerde kurulabilir.
Cinsel so6zlesme ¢ogu kez erkegin, kadin tizerinde bir hakimiyet kurma
gosterisi degil bu s6zlesme diginda kalan tiim kimlik ve yasayis bigimle-
rini Gizerinde bir hakimiyet yaratip; neyin yanhs ya da dogru oldugunu
belirlemeye calisan ahlakgi bir ittifak bigimine déntisebilir. Bir¢ok aci-
dan cinsel sozlesme teorisi elestirilecek olsa da digarida kalma/birakma
hallerini ve tizerinde hakimiyet kurulan1 anlamak bakimindan 6nem arz
etmektedir.

Ayrica evlilik i¢inde cinsellik tizerinden bir tahakkiimiin kurulma-
sindan bahsedilse de aslinda sanayi devrimiyle beraber istenilen hem
erkek hem de kadin i¢in hazzin kontrol edilmesidir. “Kadinin 6zgiirles-
mesi diye adlandirilan siiregte erkeklerin iktidarindan ¢ok siyasi iktida-
rin erkekligi karsisinda kadin ve erkeklerin birlikte “asekstiel uyruklara’

35 Kog Bagar, s. 953.

36 Pateman, s. 180.
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donisip dontismedigi de ayrica sorgulanmasi gereken bir seydir®””.
Erkek koledir; kadin da kolenin kolesidir ve kolelestirilen bir yapida
cinsiyetsizlik baglar®*. Foucault da “Cinselligin Tarihi” isimli kitabinda,
isgiicti somiiriisiinde, ise kogsma ¢abasinin amaglandigini; buna engel
olabilecek hazlarin sinirlandirilmasinin iktidarlar bakimindan 6ncelikli
oldugunu ileri siirer. Ayn1 zamanda gelenekselin korunmasi igin de haz
kontroli 6nemlidir: “Eger cinsellik bastiriliyor, yani yasak, yok sayillma
ve suskunluga itiliyorsa salt onun ve bastirilmasinin soziinii etmek bile
kararli bir karg1 gtkma havasi tagir®. (... ) Cinsellikten yalnizca mahktim
edilecek ya da hosgoriilecek degil, yonetilecek, yararhlik sistemleri igi-
ne sokulacak, herkesin azami iyiligi i¢in diizenlenecek, en yiiksek verim
dogrultusunda isletilecek bir sey olarak soz etmek gerekmektedir. Cin-
sellik yalnizca yargilanmaz, yonetilir de®. (...) Haz ve iktidar bir birini
gotiirmez; biri obiirtiine kars1 ¢ikmaz, birbirlerini izler, birbirlerine kari-
sir ve birbirlerini kigkirtirlar; karmagik ve olgusal uyarma ve kigkirtma
mekanizmalariyla birbirlerine baglanirlar*'.”

Baski 6rnekleri sadece cinsel hazlar1 degil cinsiyetleri de sinirlamak
ister. Ornegin Nazi Almanya’sinda hiikiimetin aldig1 kararla iiniversite
ogrencilerinin ancak onda birinin kadin olacag: 6ngoriilityordu. Bu ka-
rarname 1933’de yiiriirlige konuldu ve 1935°te kaldirildi ancak etkisi
uzun stirdi. Hatta kadinlarin yiiksek 6grenim goérmelerinin yasaklana-
cagina dair sdylemler gelistirildi. Naziler iktidara geldiginde otuz kadin
milletvekili vardi ancak 1938’de tek bir kadin milletvekili kalmamuigts;
ayrica kadinlarin yargic olmasi yasaklanmigti*’. O yillarda diinyada ben-
zer ornekler yasansa da Nazi Almanya’sinin giiglenmesinde 6nemli bir
feminist akim mevcuttu®. Naziler 6ncesinde Avrupa’da kadin hareketi-
nin 6nemli gelismelerinin yasandig: yerlerden biri Almanya idi. Ancak

37 Akal, s. 264.

38 Akal, s. 265.

39 Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, Ceviren: Hiilya Ugur Tannéver, Ayrinty, Istanbul 2003, s. 14.
40 Foucault, s. 26.

4'lFoucault, s. 44.

42 Siireg hakkinda bkz. Kate Millett, Cinsel Politika, Payel Yaymevi, Istanbul 1973, s. 253.

43 Millett, . 250.
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Nazi Almanya’sinda yeni nesli yetistirecek annelere ihtiyag vardi, 6nce-
lik bu gériiniiyordu. I¢igleri Bakani Dr. Wilhelm Frick, “anne kendisini
tamamen ailesine ve ¢ocuklarina; eg ise kocasina adayabilmelidir. Evlen-
memis kizlar ancak kadinlara uygun islere alimmalidir. Geri kalan igler-
de caligmak yine erkeklere 6zgii kalmahdir*.” demekteydi. Ancak diger
yandan dugiik tcretli islerde kadinlari ¢aligtirma amacinin da 6ncelikli
oldugu ileri siirtilmektedir®. Yine Nazi Almanya’sinda dogum kontroli
hakkinda bilgi vermek, doktorlara yasakland: ve bu konuda ¢aligan kli-
nikler 1933’ten sonra kapatildi*.

Pateman’in “Cinsel Sozlesme” isimli ¢aligmasi, toplum sozlesme-
si teorisi hakkinda 6nemli bir elestiri ve yeni yorumdu. Ancak erkegin
cinsellik hakkini temellendirirken erkek hazzi tizerine insa edilmig bir
heterosekstiel bakis agisiyla yol aldigy igin elestirilmektedir*’. Erkek cin-
selliginin yine bir saldirganlik bi¢imi olarak degerlendirilmesi, kadin
cinselligin g6z ard1 edilmesi, sinifsal ve irka dayah esitsizliklerin g6z ardi
edilerek cinsellik tizerinden bir degerlendirme yapilmasi da yine elesti-
rilere konu olmaktadir®®. 1988’den bu yana degisen ¢ok sey olsa da Pa-
teman; gegmise doniip baktiginda “Cinsel S6zlesme” terimini distindi-
giinde tam da emin olamadigim belirtmektedir®. Ayrica kitabi daha ¢ok
Anglo-Amerikan iilkelerini temel alarak yazdigini ancak birgok kiltiir-
den kiginin kitaptan etkilenmesine sagirdigini séyler®. Toplum ne kadar
degismis olsa da kitaba iliskin temel noktalarda fikrinin degismedigini
vurgulamaktadir®'.

44 Aktaran Millett, s. 2585.
45 Tartimalar icin bkz. Millett, s. 254.
46 Millett, s. 259.

47 Joanne Boucher, “Male Power and Contract Theory: Hobbes and Locke in Carole Pateman’s”, The
Sexual Contract,”, Canadian Journal of Political Science / Revue canadienne de science politique , Mar.,
2003, Vol. 36, No. 1 (Mar., 2003), 5. 24.

48 Boucher, s. 24.
49 Thompson, s. 102.
50 Thompson, s. 99.

51 Thompson, s. 101.
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II. Kurucu Babalik ve Kurucu Annelik
A. Kuruculuk Islevi

“Kurucu Babalar”, Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nin Bii-
yik Britanya’dan bagimsizhiginda ve ABD hiikiimetinin kurulmasinda
onemli rol oynayan bir¢ok tarihi sahsiyete toplu olarak verilen isimdir*>.
Kurucu “erkekler” degil kurucu “babalar” listesindeki isimler farklilik
gosterse de genellikle John Adams, Samuel Adams, Benjamin Franklin,
Alexander Hamilton, Patrick Henry, Thomas Jefferson, James Madison,
John Jay, James Monroe, Thomas Paine ve George Washington burada
yer almaktadir®. Ayni zamanda “kurucu babalar”, Anayasa Konvansiyo-
nu tyelerine, Bagimsizlik Bildirgesi'ni imzalayanlara ve/veya Anayasay1
hazirlayanlar1 da ifade etmektedir. Kurucu Babalar, ortak bir kiiltiire ve
diinya goriisiine; dzellikle Ingiltere’nin yasal fikirleri ve siyasi kurumla-
riyla ilgili olarak benzer ideallere sahiptiler™. Farkl etkilerle; “yeni ilke-

lerle hareket eden yeni bir adami... Amerikali’y1 olusturdular™>.

Modern yazili anayasaciligin simgesi olan ABD Anayasasi, kurucu
iktidarin temel 6gelerine ve yapisina aslinda ilk sekillerini vermistir. Ku-
rucu babalar ifadesinin farkli versiyonlarla sonraki deneyimlere aktaril-
dig1 goriilmektedir; 6rnegin “milletin babasi”, “kardeslik” veya “ogullar”
gibi. Bu tercihler, anayasalardaki erkek egemen anlayisi yansitmakta-
dir’’. Ornegin ABD Anayasasi 2.madde 1.béliim, “the executive power
shall be vested in a President of the United States of America. he shall
hold his Office during the Term of four years...” diye devam eder. Bura-
daki “he”, erkegi kapsar gibi goriinse de kadini1 da kapsamaktadir, denilir.

Ancak ciimlede eger “he” yerine “she” olsaydi; muhtemelen “she” zamiri-

52 Saul K. Padover, “The World of the Founding Fathers”, Social Research, Vol. 25, No. 2 (SUMMER
1958), 5. 191.

53 1774-1809 tarihleri arasindaki “kurucu” isimler esas almmaktadir. Padover, s. 191.
54 Padover, s. 196.
SN Padover, s. 196.

56 Silvia Suteu /Bell Christine. Women, Constitution making and Peace Processes, UN Women, New-
York 2018, https://www.unwomen.org/en/digital-library/publications/2018/12/series-on-inclusive-
peace-processes, erigim tarihi 07.07.2024.
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nin “erkegi” kapsamadig tartigmalari yapilacakt: ¢iinki erkek zamirinin
tersine gevrilebilir oldugu varsayilsa da kadin zamirinin erkekleri kap-
sayacak sekilde kullanilmasinin pek olasi olmadig1 diistiniilmektedir®.
“Baba” imgesi de benzer sekildedir. Baba ifadesinin vurgulandig ve an-
nelerin eksik oldugu bir baglamda, “baba”nin “dogurma” (anayasay1 hat-
ta ulusu olusturma) ile birlestirilmesi ise “dilbilimsel bir barbarliktirs®”.
Retorigi insa ederek ve retorige sahip ¢ikarak bu baglam farklh sekilde
insa edilebilir®. Ornegin yine “kurucu kadinlardan” s6z edilmezken “ku-
rucu anneler’den kismen bahsedilmektedir. Kurucu erkek/kadin yerine
kurucu baba/anne ifadelerinin kullanilmas: elbette patriarsi ve paternal
iktidar semasini ortaya koymaktadir. Kurucu iktidara “eslik” eden kadin;
anneligin insa edici, birlestirici yoniiyle énem kazanmaktadir. Ornegin
“anne/anag vatandaghk”, sorumluluk ve erdem okulu olarak gordigi
annelige odaklanmaktadir. Rousseau da 1770-1771 yillarinda Polonya
Hiikiimeti reform tasarisina iligkin yaptig1 calismada, egitim konusunda
su degerlendirmede bulunmaktadur: “... Insanlara uluscu giicii agilamasi
gereken egitimdir; egitim bireylerin diisiincelerini ve zevklerini o sekil-
de yonlendirmelidir ki bu egilim, tutku ve gereklilikle yurtsever olmala-
rin1 saglamalidir... Her gercek cumhuriyetgi, annesinin siitiiyle birlikte
vatan sevgisi yani yasa ve 6zgiirliik sevgisi emmistir.” Cumhuriyetgi an-
nelik, vatandaglik egitimi konusunda bir alternatif olarak sunulmaktadur.
Anneligin insa edici yonii, modern devletin ingasiyla birlikte ele alinir;
hatta milliyet¢iligin kurucu unsurlarindan biri haline doniismektedir.
Ancak bu yararlanilan kaynak, rehberlik eden ve doniistiiren bir giig
haline déniisemez. Tipki Antik Yunan’da kadinin, “ana” olarak adaletin
simgesi olmas1 ancak yasanin simgesi olmamasidir. Bagka bir anlatimla,
diinyay1 harekete gegiren gii¢ sembolii olmak, bu giiciin diizenleyicisi
olmak anlamina gelmemektedir .

57 Helen Irving, Gender and the Constitution: Equity and Agency in Comparative Constitutional Design,
Cambridge University Press, December 2009, s. 42.

58 Irving, s. 44.
59 Baglam ve dil kullanimi hakkinda bkz. Irving, s. 64.

60 Akal,s. 225
,s.225.
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Bir¢ok 6rnek ve uygulamada gii¢ sembolii olarak annelik 6n plana
ciksa da asli dizenleyici ve kurucu unsur haline déniigememektedir.
Hatta dogurganhigin 6zellikle goz ardi edildigi 6rnekler mevcuttur®.
Cunkii kadinlar, dogurganligi nedeniyle yoneticilerin “yaraticisi”dir ve
bu yonleri iktidarlar bakimindan potansiyel bir tehdit olarak ele alinir.
Bu yiizden babanin, anne igin yumurtlamasi; kadinla ¢ocuk arasinda
hi¢bir bag bulunmamasi, erkek sperminin tek ve ilk yaratici oldugu gibi
inaniglar s6z konusudur®. Hatta sperm, bir¢ok toplumda yiiceltilmekte-
dir ¢tinkii erkege dair her unsur bir anlamda baglaticy, yaratici, diizenle-
yicidir. Kadinin dogurganhiginin bizatihi kaynagini olusturur: “Kadinlar,
¢ok kadinsi bir agidan ya da dogurganlik agisindan bile erkeklere bagimli
kilintyor ve 6nce bu alanda sonra da her yerde 6zerkliklerini kaybediyor-
lardi®. (...) Farkliligin ve yarigmanin simgesi: Kadini ydnetme savinda-
ki erkek s6ylemi, kadin1 kadin yapan vajinal salgilari, adet kanini, ama
hepsinden once, hayat verdigi agikca belli olan siitii hedef alacaktir®.”
Ornegin Mossiler'de evli geng kadinin memeleri ilk dogumdan sonra,
pamuk ayiklamaya yarayan demirlerle asagiya ¢ekilir®. Bu kadin artik,
sarkik siit torbalariyla, dogurgan kadin olarak damgalanmistir. O halde
dogurganlik yine bir séylem olarak ayn1 amaca sahip iktidar sahipleri ta-
rafindan insa edilmektedir.

B. ABD Orneginde Kurucu Babalar Goélgesinde Kurucu
Anneler

Kadinlik bastirilirken kurucu baba, kurucu anneyi 6n plana ¢ikarir;
hatta kurucu annenin varlik nedenini belirler. Ciinkii kurucu anneler,
genellikle kurucu babalarin egleri ya da aile tiyeleridir. Kaldi ki onlar, ik-
tidarin sahipleri degildir. Yazilar1 ve eylemleriyle yeni hitkiimetin kurul-
masina etki ve eslik eden; moral, motivasyon destegi saglayan, sinirmni
bilen hatta bilmek zorunda olan kadinlardir. Bu grupta Abigail Adams,

61 Akal, 5. 214.
62 Akal, 5. 214.
63 Akal,s.214.
64 Akal, s. 216.

65 Akal, s. 219.
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Deborah Franklin, Dolley Madison, Eliza Pinckney, Martha Washing-
ton ve Mercy Otis Warren yer almaktadir®. Cogu isim elbette kurucu
babalarin eglerinden olusmaktadir. Ikincil, tamamlayici, destekleyici,
onaylayici rolleri nedeniyle ulusu kuran anneler roli kendilerine bahge-
dilmigtir.

Kurucu babalardan John Adams’in, esi Abigail Adams ile mektup-
lagmalarina bakildiginda aralarinda bir yandan evli olmalar1 nedeniyle
mikro iktidar gerilimi diger yandan da tilkenin nasil yol alacag: ve inga
edilecegine dair makro iktidar gerilimi géze ¢arpmaktadir. Katmerli bir
iktidar bileskesinde mektuplar ¢ok seyi anlatmaktadur.

31 Mart 1776 tarihli mektubunda Abigail Adams, mektubuna s6yle
baglamaktadir ve gerilim tam da bu ciimlede kendini ortaya koymak-
tadir: “Keske benim sana yazdigim siirenin yaris1 kadar bir siire bana
mektup yazsaydin... Bana filonun nereye gittigini soyler misin?”. Asln-
da Abigail Adams, mikro iktidar ¢atigmasina sitemkar baglar ve berabe-
rinde “tamam bu izleri silelim, mithim olan siyasi iktidarin gelecegi, ona
odaklanalim” gibi bir tercihle yol alir. Ardindan da birlikte giivenle yasa-
ma umudunu ortaya koyar: “Baharin yaklagmasiyla bir ay 6nce yaptik-
larimdan ¢ok farkli hissediyorum. O zamanlar giivenli bir sekilde toprak
ekimi yapip yapamayacagimizi, calistigimizda kendi endiistrimizin mey-
velerini toplayip toplayamayacagimizi, kendi kuliibelerimizde dinlenip
dinlenemeyecegimizi (... ) bilmiyorduk. Vahsi dogada sigintyoruz ama
simdi sanki kendi asmamizin altinda oturup topragn iyi tirtinlerini yiye-
bilecekmisiz gibi hissediyoruz.” Ardindan Bagimsizlik Bildirgesi'ne ilis-
kin dileklerini siralarken kadinlarin da yonetimde yer almasi gerektigini
vurgular: “Bagimsizlik ilan ettiginizi duymak igin sabirsizlantyorum- ve
bu arada, sizin igin gerekli olacagini diisiindigiim yeni kanunlarin hazir-
lanmasini istiyorum. Kadinlar1 (ladies) hatirlarsaniz; onlara atalariniz-
dan daha comert ve iyiliksever olursunuz. Kocalarin ellerine bu kadar
sinirsiz bir gii¢ vermeyin. Ellerinden gelse tiim insanlarin zalim olacag-
n1 unutmayin. Eger kadinlara 6zel ilgi ve 6zen gosterilmezse, bir isyan:

66 Dee J. Kelly Law Library, “Introduction: Founding Fathers”, https://law.tamu.libguides.com/c.
php?g=513904&p=3510934, erisim tarihi 10.05.2024.
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kiskirtmaya kararliyiz ve kendimizi, s6z hakkimizin veya temsilimizin
olmadig hicbir kanunla baglh tutmayacagiz. (...) Cinsiyetinizin dogal
olarak zalim oldugu, hi¢bir tartiymaya izin vermeyecek kadar iyice yer-
lesmis bir gercektir, ancak mutlu olmak isteyenler, ( ... sert usta unva-
nindan isteyerek vazgegerler. O halde neden bizi zalimce ve onursuzca,
(...) kotiilerin ve kanunsuzlarin giiciinden kurtarmryorsunuz? Her cag-
daki akilli adamlar, bizi sadece sizin cinsinizin tebaasi muamelesi yapan
geleneklerden nefret eder®.”

John Adams ise benzer makro ve mikro iktidar gelgitinde, esi Abi-
gail Adams’a 14 Nisan 1776’da su cevabi verir: “Hakli olarak kisa mek-
tuplarimdan sikayet ediyorsun, ancak durumun kritik olmas: ve iglerin
coklugu oziirlerimi kabul ettirmeli. Filonun nerede oldugunu soruyor-
sun. Ekteki Belgeler seni bilgilendirecektir.” John Adams’in mektubu
okunurken soyle bir i¢ ses eslik edebilmektedir: “Bu cevapla yetinebilir-
sin, 6ztirlerimi sundum. Asil meselen kisisel gerilim yaratmak gibi Abi-
gail. Filoya iligkin sorun sanki gelisigiizel; bu nedenle de ekteki belgeler
umarim yardimei olur eger istedigin gergekten filonun nerede oldugunu
ogrenmek ise...” Ardindan kisa ve kendinden emin bir degerlendirme
ile devam eder John Adams: “(...) Eril sistemlerimizi yiiriirlitkten kal-
dirmanin daha iyi oldugunu biliyoruz. (...) Giiciimiizii tam uygulama-
ya cesaret edemiyoruz. Adil ve yumusak bir sekilde gitmek zorundayiz
ve uygulamada biliyorsunuz bizler tebaayiz. Elimizde yalnizca Ustatla-
rin Adivar (... ) umarim General Washington ve tiim cesur Kahraman-
larimiz savagir.”

John Adams, kadinlarin kurucu iktidar olarak yer almasina iligkin
niyetini paylagmakta ancak gerekge olarak kendinden daha st bir kuru-
cu babanin yani Washingtonin tercihleriyle de yol alinacag vurgusunu

67 Eounders Online, National Archives, “Abigail Adams to John Adams, 31 March 1776,”, https://foun-
ders.archives.gov/documents/Adams/04-01-02-0241. [ Original source: The Adams Papers, Adams Fa-
mily Correspondence, vol. 1, December 1761-May 1776, ed. Lyman H. Butterfield. Cambridge, MA:
Harvard University Press, 1963, pp. 381-383.], erisim tarihi 17.07.2024.

68 Eounders Online/National Archives, “John Adams to Abigail Adams, 14 April 1776,” https://founders.
archives.gov/documents/Adams/04-01-02-0248. [ Original source: The Adams Papers, Adams Family
Correspondence, vol. 1, December 1761-May 1776, ed. Lyman H. Butterfield. Cambridge, MA: Har-
vard University Press, 1963, pp. 381-383.]”, erisim tarihi 17.07.2024.

138 Izmir Barosu Dergisi « Aralik 2024



Dog. Dr. Safak Evran TOPUZKANAMIS
KURUCU IKTIDAR VE KADIN

www.izmirbarosu.org.tr

aktarmaktadir. Norton’a gére Adams, karisinin ricasini kiigiimseyerek
kargilayip sakaci bir ifadeyle reddetmistir. Ciinkii o dénemde her ha-
nede, kontroli elinde bulunduran bir erkek reisi vardi ve hane halkinin
miilkiyetini ve faaliyetlerini yonlendiriyordu®.

Kurucu babalar, 1787°de Philadelphia’da ve sonrasinda da uzun
bir dénem kadinlar1 toplumun bir pargasi olarak algillamay: basara-
madi. 1791’de Olympe de Gouges, “Insan (man) ve Yurttas Haklari
Bildirgesi’nin diizenlenmis ve cinsiyete duyarl bir versiyonu olan “Ka-
din (Woman) ve Kadin (Female) Yurttag Haklar1 Bildirgesi”ni yazmust.
Olympe de Gouges'un Fransiz Haklar Bildirgesi'nde yaptig1 gibi, Eliza-
beth Cady Stanton ve Lucretai Mott tarafindan da Amerikan Bagim-
sizhik Bildirgesi metni, “Duygular Bildirgesi” (The Declaration of Sen-
timents), olarak yeniden diizenlendi”. 1840’ta Diinya Kolelik Kargit:
Konvansiyonu'nda kadin olarak delege siralarindan diglanan Stanton,
bagimsizlikla ilgili anayasal soylemini gelistirmek istiyordu. Duygular
Bildirgesi, 1848’de diizenlenen Seneca Falls Konvansiyonu'nda kabul
edilmigti; amaci, kadinlarin sosyal, medeni durumlarini tartigmakt:”.
Stanton’m sikayetleri arasinda kadinlarin oy ve miilkiyet haklarindan
mahrum birakilmasi yer aliyordu ve su carpici ifadelere yer veriliyordu:
“Insanoglunun tarihi, erkegin kadin tizerinde mutlak bir tiranlik kurma-
y1 dogrudan amag edinerek ona verdigi zararlarin ve onu maruz birak-
t1g1 yagmalarinin yinelenen tarihidir. Bunu kanitlamak i¢in gergeklerin
agiklikla ortaya konmasina izin verin. (...) Erkek, kadini kendi sesini
icermeyen hukuk kurallarina uymaya zorlad. ( ... ) Erkek, evli kadini ya-
salar nezdinde sivil bir 6lii haline getirdi. (... ) Erkek, kadinin kendisine
olan giivenini yok etmek, 6zsaygisini azaltmak, onu bagimh ve kiiciik
distirticti bir yasam siirmeye raz1 hale getirmek igin elinden gelen her
yolu denedi”.” Sonug olarak, Stanton’un deyimiyle, kadinlar “en kutsal

69 Mary B. Norton, “The Constitutional Status of Women in 17877, 6(1) LAW & INEQ. 7 (1988), s. 8.
70 Irving, s. 7.
71 Irving, s. 7.

72 Elizabeth Cady Stanton, Duygu Bildirgesi, Ceviri: Fehmiye Ceren Akgabay, Ilayda Tuana Oztuncel, Is-
tanbul Okan Universitesi Hukuk Fakiiltesi, https://www.okan.edu.tr/hukuk/sayfa/7960/ duygu-bildir-
gesi/, erisim tarihi: 10.09.2024.
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haklarindan dahi hileyle mahrum birakilmis hissettikleri i¢in”, ABD va-
tandag1 olarak kendilerine ait olan tiim hak ve ayricaliklarin derhal kabul
edilmesi yoniinde bir anayasal talepte bulunmaktaydi.

Doénemin sosyal yapisinda, evli kadinlar ve kizlar1 yasal olarak ko-
calarina ve babalarina bagliydi. Anayasay1 hazirlayanlar da bu hak talep-
lerini gérmezden geldi”. Tipki mitoslarda yer aldigs tizere, erkeklere ait
olan ya da onlarin tekelinde olan bilgi, kadinlarin eline gegmemeliydi;
hatta bu hakimiyet iligkisinde miimkiinse kadinlar bilgiden uzak tutul-
mahydi”. Cunkai bilgiyle giiglenen kadin, iktidar yolunda giiclii bir rakip
haline doniisebilirdi”®. Anayasa yapiminda da kadinin durumu benzer-
dir; bir rakip olarak bertaraf edilmistir.

III. Ailede, Kamusal Alanda ve Anayasa Yapiminda Kadin

Kamusal alani olugturan bireyler, sivil toplumun 6zel alanindan
cikip kamusal alani yaratmigtir’®. Ancak kadinin kamusal alana ¢ikist
sancili olmustur. Patriyarka, ekonomik diizen, siyaset, gelenek, din, aile
aracihigryla kadinin dizerine kurulan baskilarla beslenen kamusal alan

73 Norton, s. 8.
74 Akal, 5. 229.

75 Akal, s. 254. “Iki cinsiyet arasindaki mevcut toplumsal iligkileri diizenleyen ilke—bir cinsiyetin digerine
hukuki olarak tabi kilinmasi—kendi bagina yanlistir ve su anda insan gelisiminin en bityiik engellerinden
biridir; bu ilkenin yerine, bir tarafa hi¢bir gii¢ veya ayricalik tanimayan, diger tarafa da herhangi bir engel
koymayan tam bir eitlik ilkesi getirilmelidir.” John Stuart Mill, Subjection of Women, ISN ETH Zurich,
https://www. files.ethz.ch/isn/125502/5050_Mill_Women.pdf, erisim tarihi 01.09.2024, s. 3.

76 Kamu alany, sahip oldugu &zel alanlardan ayr1 hepimize ait olan kolektif bir alandir. Hannah Arendt,
Insanlik Durumu, Ceviren: Bahadir Sina Sener, Iletisim Yayinlary, Istanbul, 1994, s. 77. Arendt’e gére
ise kamusal alan, vatandaglarin kendi kimliklerini diga vurabildikleri ortaklaga paylagilan bir alenilesme
mekanidir ve bu mekén sayesinde siyasi miizakere alanlar1 yaratilmaktadir. Ancak 6zel alanin cazibesi
arttikga kamu alani soniiklesmektedir. “Kamu sahnesinde (...) yalnizca goriilmeye ve isitilmeye de-
ger, ilgili addedilen seylere izin vardir, miinasebetsiz olan otomatik olarak 6zel bir mesele haline gelir.”
Arendt, s. 76. “Fransa’da kamu kurumlarinin ¢ékmesi nedeniyle kiiciik seylere merak sardilar, “dolap ve
yatak, masa ve sandalye, kedi, kopek ve saksilar arasinda ‘kiigiik seyler’ den mutlu olma ustas: kesildiler.
(...) Ozelin bu genislemesi ya da biitiin bir insan toplulugunun kapildig1 bu biiyiilenmislik hali onu bir
kamu haline getirmez, bir kamu alan1 olusturmaz, olsa olsa bityiikliigiin her alanda yerini cezbe birak-
masina sebep olacak sekilde kamu alaninin sondiigii anlamina gelir; zira kamu alani yiice olabilir ama
biiyiileyici olamaz, ¢iinkii miinasebetsiz olan1 i¢inde barindirmaktan acizdir.” Arendt, s. 77.
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kavrami toplumsal olgu haline doniigmiistir”. Karst'in da belirttigi tize-
re, kadinlarin kamusal alandan neredeyse men edildigi ve evde erkekle-
rin vesayeti altinda olduklar1 gorilmektedir’®. En azindan 19. yiizyihn
baglarinda kadinin idealize edilmis roli, ailede sabitlenmistir. Atfedilen
bu rol aslinda yarg kararlarindaki kliselerin bir 6zetiydi: Bagimli/bagl,
evcimen, akildan degil duygu ve sevgiden olusan bir yaratikts; misyonu
fedakarlikt1””. John Stuart Mill, “Kadinin Kolelegtirilmesi” isimli kita-
binda, kadinlara erken yaglardan itibaren ideallerinin erkeklerden farkli
oldugunun benimsetildigini; 6z irade ve 6z denetimle kendini yonetme
degil, bagkalarina boyun egme ve bagkalarinin kontroliine teslim olma-
nin Ogretildigini soyler®: “Tum ahlaki degerler, kadinlarin gérevinin
bu oldugunu, tiim duygusal degerler ise dogalarinin bu oldugunu séy-
ler: Bagkalari i¢in yagamak, kendilerini tamamen feda etmek ve sadece
duygularinda bir hayat bulmak®'.” Evli kadinn, ailenin ¢ikarlar1 disginda
onemli ve ayr1 bir ¢ikar1 yoktu. “Bakiglar1 disartya dogru diinyaya degil,
igeriye dogru aileye odaklanmigti®.”

77 Ulker Yiikselbaba, “Kadin ve Kamusal Alan: Kadinin Kadin Olarak Var Olma Miicadelesi”, Kadin,
Kamusal Alan ve Hukuk, Editér: Ulker Yiikselbaba, Tekin Yayinevi, Istanbul 2017, s.2. “Kamusal alan
kavramiyla her seyden 6nce toplumsal yagsamimiz iginde, kamuoyuna benzer bir seyin olusturabildigi bir
alani kastederiz. Bu alana tiim vatandaglarin erigmesi garanti altina alinmugstir. Ozel bireylerin kamusal
bir govde olusturarak toplandiklari her konugma durumunda, kamusal alanin bir pargas: varhik kazanmug
olur”. Jiirgen Habermas, “Kamusal Alan”, Kamusal Alan, Ed. Meral Ozbek, Hil Yayinlary, Istanbul, 2005,
$.95-102. (...) Vatandaslar ancak genel yarara iliskin meseleler hakkinda kisitlanmamus bir tarzda, yani
toplanma, orgiitlenme, kanaatlerini ifade etme ve yayinlama 6zgiirliikleri garantilenmis olarak tartisabil-
diklerinde kamusal bir gévde bi¢iminde davranmus olurlar. Bu tiir bir iletisimin daha genel bir kamusal
govde icinde gerceklesmesi, bilginin muhataplarina aktarilmasini ve onlarin etkilenmesini miimkiin kila-
cak 6zgil araglar gerektirir. Giniimiizde gazeteler, dergiler, radyo ve televizyon kamusal alann iletisim
araglaridir.”, Habermas, s. 95.

78 Kenneth L. Karst, “Woman’s Constitution”, Duke Law Journal, Jun., 1984, Vol. 1984, No. 3, s. 458.

79 Karst, s. 458.

80 M, . 9.

81 Mill, s. 9. “Erkekler yalnizca kadinlarin itaatini istemezler; duygularim da isterler. En kaba olanlar diginda,
tiim erkekler, kendilerine en yakin olan kadinin zoraki bir kole degil, goniillii bir kéle olmasin, sadece bir
koéle degil, ayn1 zamanda bir gozde olmasini arzu ederler. Bu nedenle, kadinlarin zihinlerini kolelestirmek
i¢in ellerinden gelen her seyi yapmuglardir. Diger tiim kole sahipleri itaatin devamin saglamak igin kor-

kuya giivenirler; ya kendilerine duyulan korkuya ya da dini korkulara. Kadinlarin sahipleri ise basit itaat-
ten fazlasim istemis ve amaglarina ulagmak igin tiim egitim giictinii bu yonde kullanmuglardir”, Mill, s. 3.

82 Karst, s. 458.
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“Evde olan” ve “evin disinda olabilen” kadin ayrimi elbette zorluk-
lar1 beraberinde getirmistir. Ciinki ataerkil diizenin baglica etkilerinden
biri, bir kadinin kargisina diger kadinin konulmasidir. Namuslu ve na-
muslu olmayan kadin ayrimi da bu siniflandirmalardan biridir. Ornegin
Hammurabi Kanunlarinda boylesi bir ayrim bulunur: Sokak kadini ve
mesru zevce. “Bir kar1 koca gocuksuz, evlilik hali yasar ve kodekste den-
digi gibi, sokak karisi, kocadan ¢ocuk dogurursa, bunlar onun varisleri
olurlar. Sokak karisina yiyecek, igecek, mukaddes yag ve elbise verilir,
fakat mesru zevce yasadigi miiddetce ¢ocuklarin baba evine ayak ba-
samaz®”. Yine ¢alisan kadin ve ev kadini ayriminda da iki kadin grubu
birbirine gipta eder/ettirilebilir. Bu ayrimlardaki elverisli hallerinden
yararlanan yapi, her iki kadinin diinyasi arasinda bir kiyas, rekabet hatta
birbirine yabancilasma meydana getirir. Yine yas, giizellik gibi nitelik-
lerle bu ayrimlar gogalarak devam eder®’. Ayrica erkek ve kadin arasin-
daki ruhsal ayrim erkekte, saldirganlik; kadinda ise edilgenlik ¢izgesinde
ilerlemektedir®. Ozellikle 16. yiizyilda kadin, kocasina karsi en ufak bir
elestiri yoneltir ya da bagimsiz davranmaya yeltenirse siddetle cezalan-
dirlabilir. Kadnn ilk gérevinin kocasina itaat etmek oldugu anlayis:
yerlesmistir. Kadinlar tizerinde “dirdirci yular1” ya da “dizgin” denilen,
metal ve deriden yapilma, eger kadin konusursa dilini paramparga ede-
cek bir alet kullanilmigtir®.

Kadinin mahrem alandan/aileden kamusal alana ¢ikabilmesi elbet-
te belirli agamalar1 gerektirmistir. Ornegin Birinci Diinya Savasi son-
rasinda “esit ise esit ticret” ilkesi, hukuki diizenlemelerde yer almaya
baglasa da cepheden donen erkekler islerinin bagina gegince kadinlarin
evlerine donmesi istenmistir ve kadinlar kamusal alandan diglanmigtur.
Hatta anneligin kutsalliginin 6n plana ¢ikartildigi donemle birlesmis-

83 Ernst Weidner, “Dinyanin En Eski Kanunnameleri Eski Sarkta Yeni Buluntular”, Ceviren: Hasan Se-
vimcan, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1950, Cilt: 7, Say1 1-4, 5.379-383. Yorum igin Kia,
5.92.

84 Millett, s. 70.
85 Millett, s. 60.

86 Kog Basar, s. 955.
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tir". Kadin patriyarkal sistemden 6zgiirlesirken piyasaya yeni is giicii
olarak katilmakta ve isgiicii ucuzlamaktadir. Kadinin “6zgiirlesmesi”,
kapitalizmi destekler niteliktedir®®. Kadin, bir bagka agdan ¢ikarken bas-
ka bir agda yeni bir ingayla karsilasmaktadir. Endistrilesme stirecinde
sosyal refah politikalarinin gelisimi, kadinin konumunu degistirmistir.
Ayrica endistriyel kapitalizmin gelisimi, modern erkek merkezli top-
lumsal yapilarin ortaya ¢ikisina da yol agmugstir. “Ciinki erkeklerin, aile
reisi ve ekmek parasi kazanan is¢i erkek olarak hukuken ve toplum ola-
rak ayricalikli kabul edilmesi, ayni zamanda ticretsiz ev i¢i bakiminin ev-
lilik-aile kurumlar araciligiyla saglanmasi ve bu dolayimlarla kadinlarin

emeklerine kargiliksiz el konmasi anlamina gelmektedir®”.

Bu gelisimin izleri, anayasal diizenlemelere de yansimaktadir. Bu
noktada Irlanda Anayasasi ele alinabilir. Irlanda Anayasanin 41. Madde-
sine gore; Devlet, aileyi toplumun dogal, birincil ve temel birim grubu
olarak ve devredilemez ve zaman agimina ugramaz haklara sahip, tim
pozitif hukuktan 6nce gelen ve onlardan tstiin olan ahlaki bir kurum
olarak tanir. Bu nedenle Devlet, toplumsal diizenin gerekli temeli ve
milletin ve devletin refahinin vazgecilmezi olan aileyi, kendi Anayasasi
ve otoritesiyle korumayi garanti eder (m. 41/1). Devlet, ailenin temeli-
ni olusturan evlilik kurumunu 6zel bir dikkatle korumay1 ve saldirilara
kargi korumay taahhiit eder (m. 41/3). Anayasam. 41/2’de ise “Devlet,
ozellikle kadinin evdeki hayat: olmaksizin kamu yararinin gergeklesme-
sinin mimkiin olmayacagini kabul eder. Devlet, annelerin ekonomik
zorunluluk nedeniyle evdeki gorevlerini ihmal edecek sekilde ¢alismaya
mecbur birakilmamalarini saglamaya calisacaktir.”

87 Yiikselbaba, s. 23.
88 Yiikselbaba, s. 25.

89 Bu noktada ozel alanda ve kamusal alanda cinsiyet modelleri tartigmalar artarken, kapitalist ekonomiye
yonelik “6zel alan politiktir” elestirisi yiikselmeye baslad1. Ev i¢i emegin dikkate alinmasi, dogurganlik
hakki, kadina yonelik siddetin 6nlenmesi talepleri ile ekonomik esitlik diisiincesini kiiltiirel ve siyasal ala-
na dogru da genisletmistir. Serpil Sancar. “Tiirkiye’de Kadin Hareketinin Politigi: Tarihsel Baglam, Po-
litik Giindem ve Ozgiinliikler, https://kasaum.ankara.edu.tr/wp-content/uploads/sites/34/2013/09/
Serpil-Sancar-Turkiyede-Kadin-Hareketinin-Politigi.pdf, s. 53-58, erisim tarihi 14.06.2024. “Modern-
lesmeyi endiistrilesme olarak degil uluslagma olarak yasayan toplumlarda farkh bir cinsiyet rejimi gelis-
mistir. Sanayi kapitalizminin gelismemesi, kapitalizminin gelismemesi nedeniyle piyasanin kadn isgicii-
ne eksik talebi, kadinlarin aile i¢inde kalmasini “kolaylastirdi”. Bu tip modernlesme anlayis1 da erkekleri
devlet, kadinlari da modern aileler kurmak igin gorevlendirdi.” Sancar, s. 69.
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1937 tarihli Anayasa’nin bu maddesinde degisiklik yapmak tize-
re, Irlanda’da 8 Mart 2024 tarihinde -Diinya Emek¢i Kadinlar gii-
ninde- referanduma gidildi. Degisiklik 6zellikle bu maddenin ikinci
fikrasina odaklanmaktaydi. Degisiklikte ikinci fikrada; evde bakimin
“kadin”/“anne” degil “bir ailenin tiyeleri tarafindan” yerine getirilecegi
ve “devletin bunu desteklemek icin ¢aba gosterecegi” yer aliyordu. Ay-
rica aile taniminin evli olmayan ciftler ve tek ebeveynli aileleri de kap-
sayacak gekilde genisletilmesi oneriliyordu. Ugiincii fikradaki, “ailenin
temelini olusturan evlilik kurumu” ibaresi de kaldirilacakti. Ozetle, Ana-
yasanin 41. maddesinde cinsiyetgi unsurlarin ayiklanmasi ve daha genis
bir aile kavramini saglayacak degisiklikler hedeflenmisti®.

Tartigma, iki blok tizerinden devam etti. Bir degisiklige gidilmesini
istemeyenler, bu maddede kadinlara ev igi bir gorev verilmedigini; evde
eslerin ve annelerin oynadig1 6nemli role dikkat ¢ekildigini, kadinlarin
ve annelerin diger rollerden de dislanmadigint ileri siirtiyordu. Hatta bu
diizenleme, ‘kadinlarin evde yaptig1 calismalara saygi durusu’ niteligin-
deydi ve evde ¢alisan kadinlarin desteklenmesine yonelik anayasal gii-
venceyi sagliyordu. En 6nemlisi de Anayasadaki aile taniminin “evlilige
dayanmayan birliktelikleri dahil edecek” sekilde diizenlenmesine karg:
ctkiliyordu. Kutsal aile kavraminin korunmasi esasti. “Irish Indepen-
dent” gazetesinde referanduma iligskin “Editére Génderilen mektuplar”
bolimiinde yayimlanan bir yazida tam da boyle deniliyordu: “Annele-
rin Anayasadan silinmesi bizi gergegin inkarina siiriikleyecektir... Bazen
hayatta ¢ok ileri gidiyoruz. Bir yanhsi diizeltmek icin her seyi yok ederiz.
Bu akillica bir hareket degil ciinkii iyi olan her sey de yok ediliyor®.”

90 Tartisma ve siire¢ hakkinda bkz. The Irish Human Rights and Equality Commission, Article 41.2 of
the Constitution of Ireland, June 2018. https://www.ihrec.ie/app/uploads/2018/07/THREC-policy-
statement-on-Article-41.2-of-the-Constitution-of-Ireland-1.pdf; s. 5-13, erigim tarihi 10.08.2024.

91 “(...) Anliyorum; ben giiclii bir feministim. Ancak yanhslar: diizeltirken dikkatli olalim, fazla ileri git-
meyelim ve iyi olan her seyi mahvetmeyelim. Annelerin anayasal statiisiiniin silinmesi bizi ciddi bir
gergeklik inkarina siiriikleyecektir. Annelik toplum igin hayati 6neme sahiptir, derin ve gercek bir iyilik-
tir. Biz kadinlar annelikten utanacak miyi1z? Bu, bir bebekle higbir erkegin sunamayacag ilkel
iligkidir. Annelerin bedenleri, zihinleri ve kalpleri gocuklarimiz i¢in yasayan, nefes alan belgelerdir. An-
neye erken baglanmamuz tiim yasamimiz boyunca saghgimizi ve refahimizi etkiler. Bu 6nemlidir ve ka-
nistirilmamahdir. Gergek ilerleme, anneligin gerekli iyiligini kabul etmek ve anne olmay: se¢en kadinlara
anayasal destegimizi taahhiit etmektir. Anneleri Anayasa’dan silmek, anneligin inkar1 ve gocuk refahmin
inkaridir; herhangi bir ataerkilligin yapabileceginden gok daha kétiidiir.” Letters: Erasing mothers from
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Ikinci argiiman ise bu maddenin degistirilmesinden yanaydi. Ciinkii bu
madde, “cinsel stereotiplestirmenin en kaba bigimiydi, babalara benzer
yukiimliliikler 6ngorilmedigi icin paternalistti ve modern hukuka uy-
gun degildi®>.” Bu diizenlemeye gore “bakim emegi” sadece kadinin de-
gil ailenin ortak bir gérevi olacakt1. Irlanda’da yapilan anayasa degisik-
ligi referandumunda ise katilan se¢menlerin yiizde 67,7’si anayasadaki
aile taniminin “evlilige dayanmayan birliktelikleri dahil edecek” sekilde
diizenlenmesine karg1 ¢ikti. Ayni zamanda kadinlarin aile ve ev igindeki
roliiyle ilgili Anayasada yapilmasi istenen diizenlemeye de se¢menlerin
yuzde 73,9 “hayir” oyu verdi®. Kadinin aile i¢indeki “kutsal” yeri, “ona
verilen” Anayasal giivence nedeniyle korunmaya devam edecekti.

Anayasal gelismelere bakildiginda ise kurucu meclislerde ve tas-
lak hazirlama komitelerinde, ¢ogunlukla “kurucu babalarin” yer aldig:
goriilmektedir. Ozellikle Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra, kadinlarin
anayasal dontigime katim firsatlarinin arttig belirtilir; buna ragmen
1990’lara kadar bu organlara katilimlar: yiizde 5 ya da 10’un tizerine ¢1-
kabilmigtir®. 1990’dan 2015’e kadar ise 75 kadar tilke, anayasal reforma
taniklik etmistir ya da ¢atisma/huzursuzluk sonrasinda otoriter rejim-
den demokrasiye miizakere yoluyla gecis yapmustir. Ancak anayasa ya-
pim organlari tiyelerinin yalnizca yiizde 19’unun kadin tiyelerden olus-
tugu gorilmektedir. Bugiin ise katilimin ytizde 26 civarinda oldugu ileri
sturilmektedir®™.

the Constitution will lead us into the denial of reality, Irish Independent, https://www.independent.ie/
opinion/letters/letters-erasing-mothers-from-the-constitution-will-lead-us-into-the-denial-of-reality/
a238513634.html, erisim tarihi 23.06.2024.

92 The Irish Human Rights and Equality Commission, Article 41.2 of the Constitution of Ireland, June
2018. https://www.ihrec.ie/app/uploads/2018/07/IHREC-policy-statement-on-Article-41.2-of-the-
Constitution-of-Ireland-1.pdf, s. 5-13, erigim tarihi 10.08.2024.

93 Conor McMorrow, “In Ireland, voters reject referendums on definition of family and recognition of
care”, https://constitutionnet.org/news/ireland-voters-reject-referendums-definition-family-and-
recognition-care, erigim tarihi 05.05.2024.

94 Ruth Rubio-Marin, “Women and participatory constitutionalism”, . CON (2020), Vol. 18 No. 1, 233~
259, s.234.

9S Ornekler hakkinda bkz. Erin C. Houlihan, Support to women constitution makers and gendered cons-
titution-building, International IDEA-Supporting Dermocracy Worldwide, March 08, 2020, https://
www.idea.int/news/support-women-constitution-makers-and-gendered-constitution-building, s. 13,
erigim tarihi 18.08.2024.
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Yapim usulii bu sekilde ilerlerken igerik bakimindan da kadinlara
yonelik diizenlemelerin gérece goriiniir hale geldigi goriilmektedir. Or-
negin 1960-1969 arasinda hazirlanan anayasalarin yalnizca yizde 58’i
cinsiyet esitligi konusunda agik giivenceler icermekteydi®. 1980 ile
2011 yillar1 arasinda kabul edilen anayasalar tizerine yapilan bir ¢alis-
maya gore, yiizde §’i esitlik garantisi icermezken, yiizde 12’si cinsiyet
esitligi ile ilgili belirli bir garanti icermemektedir. Ancak, anayasalarda
cinsiyet esitligi ve ayrimcilik yapmama ilkelerinin daha fazla yer almas:
yoniinde bir egilim vardir. Ayn1 dénemde, anayasalarin yiizde 81’inde
genel esitlik veya ayrimcilik yapmama hiikiimleri garanti altina alin-
mugtir; anayasalarin yiizde 32’sinde siyasi esitligin baz1 yonleri; yiizde
27’sinde evlilik esitligi; ytizde 26’sinda is ile ilgili esitlik ve yiizde 9'unda
esit egitim haklar1 garanti altina alinmigtir”.

Son olarak, kadin bakimindan cinsel sozlesmenin izleri sadece ka-
musal alana katilimda, anayasa yapiminda veya anayasal diizenlemelerde
degil yargi kararlarinda da goriilmektedir. Ornegin 1976 tarihli Yargitay
karari, bu konuda bir 6zet niteligindedir: “Kadinin 1rzina gegilmis ol-
masi koca agisindan ortak hayat: ¢ekilmez hale getiren bir olaydur. Tirk
toplumu karis1 béyle bir duruma diigen kocadan, onu sefkatle bagrina
basmay1 beklemez. Aksine kocanin bunu hosgorii ile karsilamasi toplum
igindeki degerinin yitirilmesine yol agar. Bu yarg1 giderek onu herkesin
gdziinden diisiiriir. Ote yandan esinin istegi disinda da olsa bagka biri-
si tarafindan 1rzina gegilmesi halinde kocada istemeyerek de olsa esine
karg1 tiksinti ve benzeri duygularin dogumuna yol agar. Bu sartlar altinda
kocay ortak hayat: devam ettirmeye zorlamak haksizlik olur®.” 1998 y1-

96 Houlihan, https://www.idea.int/news/support-women-constitution-makers-and-gendered-constitu-
tion - building, s. 15.

97 Suteu/Bell, https://www.unwomen.org/en/digital-library/publications/2018/12/series-on-inclusive-
peace-processes

98 Yargitay Ikinci Hukuk Dairesi, 1.2.1976, E.1414, K. 1767. Ilgili kararin degerlendirilmesi hakkinda bkz.
Biilent Acar, “Kizligin Bozulmasiyla Ekonomik Gelecegin Sarsilmasindan Dogan Nesnel Zararin Belir-
lenmesi”, Ankara Barosu Dergisi, 1986/3, s. 361. “Ulkemizde Kuzlik Zar1 ve Adli Tip Sorunlar1” isimli
makalede ise “evlenme miiessesesini kuracak ciftte, kizin bakire olmasi, zifaf gecesi saglam (bakire) ¢ik-
mast, memleketimizin bir 6rf ve ananesi olup, zifaf gecesi isareti (kanamay1) beklemek sosyal ve dini
kurallarin bir geregi olagelmistir. Zifaf gecesine ait, kanli bezi kiz ailesine vermek, bahsi almak, serefe
torenler diizenlemek adet olmustur.” Erdem Akkay, “Ulkemizde Kizlik Zar1 ve Adli Tip Sorunlart”, Is-
tanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Y1l 1983, Cilt: 48 Say1: 1-4, s. 328. “Ulkemizde, yeni
evlilerde, ilk gecede (zifafta) kizlik isareti vermeyen vakalarda, kiz ve erkek aileleri arasinda kargilikli
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linda Yargitay incelemesine konu olan olay ise kadinlar tizerindeki bagka
bir baskiya 151k tutmaktadir: Evlenen ve fiilen cinsel iligkiye girmeden
bosanan bir kadin, niifus kaydinda medeni halinin “bakire” olarak dii-
zeltilmesi amaciyla dava agmustir. Yargitay 2. Hukuk Dairesi, ilk derece
mahkemesinin davacinin talebini kabul eden kararini, “Evlenen kiginin
fiilen esi ile bir arada yasamamus, cinsel iligskiye girmemis olmasi, onun
evlenmis ve bogsanmis olma olgusuna etki yapmaz. Niifus sicilindeki me-
deni hali bakire olarak diizeltilemez. Yazilanlar anatomik durumu degil
hukuki durumu ifade eder” gerekgesiyle bozmustur”. Ancak muhte-
melen kadinin 6nceligi fizyolojik nedenler degildi; “devraldig: baskiyr”
hukuki olarak gerekcelendirmek ve “makbul bir statii”ye kazandirabil-
mekti.

Tirkiye’de Anayasa Mahkemesinin toplumsal cinsiyet kargisinda-
ki tutumunu ise Oder su sekilde 6zetlemektedir: “ceza hukuku norm-
lar1 bakimindan dogrudan toplumsal-kiiltiirel kaliplar bi¢iminde dile
getirilirken; 6zel hukuk normlarinda aile birligi, koklesmis gelenekler,
kamu yarari, kamu diizeni gibi gondermelerle ortaya ¢ikmaktadir. Bu
kararlarin sonuglarina bakildiginda kadin, bagimli korunmaya muhtag
olabilen, bazi cinsel suglari isleyemeyen, segimlerinde yari-6zerk kisidir.

suglamalar, boganma istemleri, kargilikli tazminat ve ceza davalar agilmasina neden olmaktadir. Keza,
cinayetle sonuglanan vakalarda vardur. Bir kiz maddeten bakire oldugu halde, manen bakire olmayabilir.
Bekaretini muhafaza igin, seksiiel perversiyonlara, himenin plastik operasyonuna (hymennorrhaphy)
siginan, masum olmayan bakireler vardir. Bu durumlar, cinsel egitim noksanhgindan ileri gelmektedir”
Akkay, s. 329. Eski Tiirk Ceza Kanunu m. 423’de ise «Her kim onbes yasim dolduran bir kiz1 alacagim
diye kandurip, kizhgini bozarsa alt1 aydan iki seneye kadar hapsolunur. Evlenme vukuu halinde dava ve
ceza tecil olunur. Su kadar ki be sene i¢inde koca aleyhine boganmaya hitkmolunursa amme davasi avdet
eder ve evvelce ceza hitkmolunmussa gektirilir> diizenlemesi yer almaktaydi. Sosyal ve ekonomik hak-
larini kazanmus bir kizin (alacagim diye kandurip, kizligini bozmak) iddiasini kabul etmek, kizin kendi
organina egemen olmadigini, kanunlarla korumak gerektigini kabul etmek demektir. Bu da kadin, erkek
arasindaki esitligi zedeler. “Resit olan ayr cinsten ruhen-bedenen saglikli olan iki kisi arasinda aile ve
cemiyet adina zarar vermeyen 6zel bir iliski dava konusu olmamals, kizin resit olmasi bir sinir kabul edil-
melidir. Ancak zor kullamilarak hile ile bir kizin irzna gegilmesi halinde ise, kizlik zarinim yirtilmas, olayin
bir delili olarak zaten 6nemini koruyacaktir”. Akkay, s. 331.

99 Yargitay ikinci Hukuk Dairesi, 04.06.1998, E. 1998/5468, K. 1998/7031. Evlilik birliginde eslerin bir-
birlerine iligkin hak ve ddevlerinde (Medeni Kanun m. 185, 186) ve bosanma sebeplerinde eglerin bir-
birleriyle cinsellik yaga(ya)mamasi anilmamaktadir (TMK m. 161-166). Oysa baz1 Yargitay kararlarinda
eslerin birbirleriyle cinsellik yasamas: yiikiimliilik addedilmektedir. Dahasi, bu yiikiimliliigiini yerine
getirmedigi her nasilsa saptanan ese bosanmada tam kusur atfedilmektedir. Detayh degerlendirme igin
bkz. Ozlem Tiiziiner, “Bosanma Agisindan Esle Cinsel Birliktelik Yaga(ya)mama ve Yargitay'in Ilgili I¢-
tihatlarin Mukayeseli Aile Hukuku Penceresinden Elestirilmesi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Hukuk Aragtirmalar1 Dergisi, Cilt 29, Say1 1, Haziran 2023, s. 393-440.
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Erkekse baskin, kamu yarar1 ve kamu diizenini soyad: ve ikametgah ile
saglayabilen, kadinin isleyemedigi cinsel suglari isleyebilendir'®.” Ame-
rikan Yitksek Mahkemesi de diizenli olarak “erkeklerin ve kadinlarin
rolleri, yetenekleri” hakkinda “arkaik ve basmakalip kavramlardan” s6z
etmektedir'®. Karst'in belirttigi tizere, toplumdaki rolleri ve statiileri
tanimlama yetkisini elinde bulunduran erkekler, kadin stereotipini inga
etmektedir'®; ciinkii tanimlar yoluyla digsarida birakilanlar netlestikge

erkeklik tanimi belirginlesmektedir'®.
Sonug

Kamusal alan zayiflarken gerekli politikalar: iiretmek giiglesiyor ve
hukuk, alternatifler arasinda en uygun ¢6ziimi somutlagtiramryor. Ciin-
kit hukuk ve siyaset arasindaki gerilim, demokrasinin 6nemli bir dinami-
gini olusturuyordu. Buradaki gerilim elbette birbirini yok saymak degil
alternatif korelasyonlarin yaratilmasini desteklemek anlamina geliyor.
Kamusal alan, buray: besleyen 6nemli bir alandi. Hukuktan ve siyaset-
ten sikilanlar, birbirlerine bildiklerini anlatmak isteyen hevesliler, tecrii-
belerini paylagsmak isteyen umutlular kocaman bir parkta piknik yapa-
bilirdi. Ama artik park yok! Aslinda “bir ortak diinya olarak kamu alam
tabir caizse birbirimizin iizerine yikilmamizi onler'®.” Onleyebilir(di)

de...

Sesin cilizlagtig1 yerde hél4 sesten beslenmeye aligmus sosyal bilim-
cilerin anksiyetesi artiyor. Bu ytizden popiilizm, siyasette yalan, mah-
remiyete doniis, dijitale hapsolma, toplumsal hafiza kaybi, toplumsal
glirime, umudun aginmasi gibi biiyiik ve kapsayici oldugu diisiiniilen
secki kavramlar 6ne ¢ikiyor. Bu gibi kavramlar, elbette 6nemli ancak de-

100 Bertil Emrah Oder, “Anayasada Kadin Sorunsali:Norm, I¢tihat ve Hukuk Politikas:”, Tiirkiye'de Top-
lumsal Cinsiyet Cahismalari, 2. Baski, Derleyenler: Hiilya Durudogan/Fatos Géksen/ Bertil Emrah
Oder/ Deniz Yiikseker, Kog Universitesi Yaymlari, Istanbul 2014, 5.202.

101 Karst, s. 448.
102 garst, s. 448.

103 Karst, s. 448. “Erkeklerin ihtiyaglar etrafinda inga edilen daha toplumsal bir kadin tanimi yatiyor. Sa-
dece erkeklerin birisinin ev i¢i yasam sorumlulugunu iistlenmesini istemesinden degil, aym zamanda
erkeklerin kendi bireysel degerleri ve hatta kimlikleri hakkindaki derin siiphelerin iistesinden gelme
temel ihtiyacindan da bahsediyorum.” Karst, s. 452.

104 Arendt, s. 81.
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mobkrasi de kamusal alan da “6zel alan politiktir” de temrin isteyen bas-
liklar... Hatta cinsel s6zlesme, birgok elestiriye konu olmasina ragmen
hala ¢ok giiglii bir analiz. Kurucu babanin kendisi disindaki her seyi, en
kigiik imkanda agik¢a yok saymaya calismasi veya ima ve kinaye yoluy-
la disarida birakma halleri, modern diinyanin illetlerinden biri olarak
karsimiza ¢ikmaya devam ediyor. Kurucu baba, kendisi gibi olmayan1
disarida birakarak kendini inga ediyor. Digaridaki erkek(lik), kadin(lik),
cinsel yonelim, cinsel kimlik; kurucu babanin varlik nedenini ve anlami-
n1 giiclendirmektedir. Kurucu baba ile kosulsuz yol alan her tiirla “farkh-
lik”, bilakis onun gii¢ sepetini zenginlestirmektedir. Bu anlamda anayasa
yapiminda kadinlarin say: olarak artigi, olumlu gibi goziikse de o rolleri
devralanlarin kurucu iktidarla olan ittifak bi¢imi; o rollerin etkin ve edil-
gen halleri ve sonuglari elbette 6nem arz ediyor.

Iktidar1 simirflandirma yéntemleri de kurucu babalar tarafindan inga
edildi. Kendi gii¢ dengelerini saglamak ve kendi 6z alanlarin1 muhafaza
etmek icin. Biiyiik iktidarlar kiigiilsiin diye degil; biiyiik iktidarlar reka-
bet edebilsin ancak birbirinin alanini ihlal etmesin diye yapilan centil-
menlik anlagmastydi. Ancak farkli kargilagmalarda farkli sonuglar ortaya
cikabildi. Cikist degil ama sonuglar itibariyla klasik iktidar1 sinirlama
yontemleri, bulugsma alanlarini, Arendt’in deyimiyle paylasilan aleniles-
me mekanlarini gogaltilabilir. Alenilesme; kendini tanima, ifade etme
ve tanimlama noktasinda 6nem tagir. Alenilesme, metaforik anlamda
evden ¢ikamayan (ciksa da yine tiim sorumluluguyla evde olan/eve ait
olan) kadinlar i¢in 6nemlidir. Ev konforludur veya zorunludur veya tek
caredir veya vazgegilmez bir degerdir ... Ozetle, kimse digar1 ¢tkmak zo-
runda degildir. Kaldi ki birgok anayasal diizenlemede ve yargi kararinda
bu tercih zaten yiiceltilir. Ancak asil mesele... Evden ¢ikmak isteyenin
sadece evdekiler tarafindan degil o gériinmeyen yiice kurucu babalar ta-
rafindan zorla tutulmasinin 6niine gegmek igin nelerin yapilabilecegidir.
Bu noktada cinsiyet esitligi, cinsiyet temelli ayrimciligin 6nlenmesi, cam
tavan uygulamalarryla miicadele, segcimlerde kadin kotasi gibi araglar bu
stireci kolaylastirabilir. Ancak kargilagilan sorunlar hep ayniysa akla Fo-
ucault gelmektedir: “Tutumlarin edebe uygunlugu bedenleri yok eder,
sozciiklerin agirbaghiligs soylemleri tertemiz yapar'®.” Tertemiz soylem-
ler belki de kirli ingalara yol agiyor...

105 Foucault, s. 12.
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