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KADINLARA YONELIK SIDDET KAPSAMINDA YER ALAN HAKARET VE
TEHDIT SUGLARININ UZLASTIRMAYA DAHIL EDILMESi SORUNU

THE PROBLEM OF INCLUDED IN RECONCILIATION OF THE INSULT AND THREAT CRIMES THAT ARE
INCLUDED IN THE VIOLENCE AGAINST WOMEN

OZET

Toplumsal cinsiyet temelli psikolojik siddet konusu kimi suglara iligkin
olarak alternatif uyugmazhk ¢6ziim yollarindan biri olan uzlagtirma yoluna
gidilmektedir. Ancak, kadinlara yonelik siddet s6z konusu oldugunda uzlas-
tirmanin taraflari arasinda esit bir iliski bulunmadig1 agiktur.

Toplumsal cinsiyet temelli siddette alternatif uyugmazlik ¢6ziim yolla-
rina bagvurulmasi Tirkiye'nin de taraf oldugu kimi Uluslararasi Sézlesmeler-
le yasaklanmugtir. Ancak buna ragmen hakaret ve tehdit suglar1 bakimindan
uzlagtirma kurumuna bagvuruldugu gériilmektedir.

Uzlagtirma ile toplumsal cinsiyet temelli siddetin uzlasmazhigina iligkin
argiimanlar sunma iddiasinda olan bu galigma ayni1 zamanda bu iddialarin hu-
kuksal temellerini de agiklamaya ¢ahigmaktadur.

Anahtar Kelimeler: Kadin, Toplumsal Cinsiyet Temelli $iddet, Uzlas-
tirma, Psikolojik Siddet, Uluslararas1 S6zlegsmeler.

ABSTRACT

When it comes to gender-based psychological violence, mediation is
resorted to as an alternative dispute resolution method. However, it is clear
that there is no equal relationship between two parties of reconciliation in
violence against women.

The use of alternative dispute resolution methods in gender-based vi-
olence is prohibited by some international conventions to which Turkey is a
party. However, despite this, it is seen that the mediation institution is applied
for offenses of insult and threat.

This study, which claims to present arguments for the incompatibility
of mediation and gender-based violence, also tries to explain the legal basis of
these claims.

Keywords: Woman, Gender Based Violence, Mediation, Psychologi-
cal Violence, International Conventions.
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GIRIS

Kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet temelli psikolojik siddet, hem
olas1 sonuglar1 hem de ayirdi zor dogas: ile kadinlarin yagsamlarini her
gecen giin tehdit etmeye devam etmektedir. Toplumsal cinsiyet esitsiz-
liginin bir sonucu olarak bag gosteren kadinlara yonelik psikolojik sid-
det, ayn1 zamanda varhigy ile cinsiyet esitsizligini beslemektedir.

Bir yandan psikolojik siddetin boyutu genislerken bir yandan da
uzlagtirma/ arabuluculuk gibi alternatif uyusmazhk ¢6ziim yollarinin
uygulama alani ¢ogalmaktadir. Uluslararasi sozlesmelerle kadinlara
yonelik siddet igeren suglarda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin
kullanilmasi yasaklanmigsa da tilkemizde kadinlara y6nelik siddet kap-
samindaki pek ¢ok sugun uzlastirma kapsaminda degerlendirilmeye
devam ettigi yarg: kararlari ile ortadadir. Esit taraflar arasinda gergek-
lesmesi gereken uzlastirma, esitsiz toplumsal giig iliskileri ile donatilmug
cinsiyetlerin arasinda ve bu gii¢ iligkilerinin kullanimu ile olusan siddet
halinde dahi uygulanmaya devam etmektedir. Ancak kadinlara yonelik
cinsiyet temelli siddet ile uzlagtirma, uzlagsmaz iki kavramdir. Bu ¢alis-
ma, bu uzlagmazlik halini agiklama amaci tagimaktadur.

Calisma temelde ii¢c boliimden olusmaktadir. ilk bélimde uzlas-
tirma kurumu tzerinde durulacaktir. Bu bolimde oncelikle uzlagtirma
kurumunun 6zellikleri ve bu kurumun temelini olusturan onarici adalet
distincesi, daha sonra uzlagtirmanin hukukumuza girisi ve ge¢irdigi do-
niigiim ve son olarak da hakaret ve tehdit suglari ile uzlagtirmanin iligkisi
incelenmeye ¢aligilacaktir.

Caligmanin ikinci bolimiinde hakaret ve tehdit suglar ile kadinla-
ra yonelik toplumsal cinsiyet temelli siddetin iligkisi incelenecektir. Bu
baglamda, oncelikle kadinlara yonelik psikolojik siddetin ne oldugu ve
ardindan da kanunlar ve uluslararas: s6zlesmeler yoniinden psikolojik
siddetin nasil ifade edildigi agiklanacaktir.
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Calismanin tigiincii bolimi ise kadinlara yonelik toplumsal cinsi-
yet temelli siddet ile uzlagtirmanin uzlagmaz kavramlar oldugunu ortaya
koyma iddias1 tasimaktadir. Bu baglamda, 6ncelikle uzlagtirma kurumu-
nun Ozellikleri bakimindan neden kadinlara yonelik siddet kapsaminda
yer alan suglara uygun olmadig ele alinacaktir Son olarak ise bu uzlag-
mazlik halinin hukuksal temelleri agiklanmaya ¢aligilacaktir.

A. Mantig1 ve Yolculugu Yoniinden Uzlastirma
1. Uzlastirmanin Manti

Uzlagtirma; ceza hukukunun alanina giren uyusmazliklarin devlet
eliyle degil ancak devlet denetiminde, yargi dis1 yollarla bir sonuca bag-
lanmasini 6ngoren, alternatif uyusmazhk ¢6ziim yontemidir'.

Uygulamaya baktigimizda insanlarin bir arada yagamasinin dogal
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan gatigma, oncelikle taraflarca giderilmeye
caligilir. Bu gabanin sonugsuz kalmasi ya da taraflarin miizakere edeme-
yecek kadar kutuplagmis olmasi hallerinde son ¢are olarak mahkemeye
bagvurma s6z konusu olur’. Ancak bu bagvuru sonrasi adli makamlarin
stireci ytiriitme ve bozulan kamu diizenini tesis etme ¢abasi devreye gi-
rer.

Uzlagtirmanin ve fikren temelini aldig1 onarici adalet diisiincesinin
hem Tirkiye hem de diinya hukuku agisindan ¢ok eski zamanlara da-
yanmadiginy, bir bagka ifadeyle gorece yeni bir kavram oldugunu soyle-

1 Farkli dillerdeki kargiliklarina bakildiginda kelime anlamu olarak uzlagtirma kelimesinin, farkliliklart
uyusturmaya tekabiil ettigini soylemek miimkiindiir. Uzlagtirma kelimesinin hukuk literatiiriindeki yer-
ine gelecek olursak bagkaca iilkelerdeki kullanimuyla paralellik tagimadig: goriilmektedir. Dilimize arabu-
luculuk olarak gegen mediation, baskaca iilkelerin uygulamalarinda uzlagtirmay: da kapsayan bir kullanim
icermektedir. Bu sebeple hukukumuzda uzlagtirma olarak kavramsallagan bu kurumun kavram karmasasi-
na neden olabilecegine iligkin birtakim tereddiitler bulunmaktadr.

Turgut Tarhanli, Onaric1 Adalet, Magdur-Fail Arabuluculugu ve Uzlagma Uygulamalar: Tiirkiye ve Av-
rupa Bakugy, Derleyenler: G. Jahic; B. Yesiladaly, Istanbul Bilgi Universitesi Insan Haklart Hukuku Uygu-
lama ve Aragtirma Merkezi, Istanbul, 2008, 5.12.

2 Samil Demir, Avukatin Uzlagma Saglama Yetkisi, Adalet Yaymnevi, Ankara, 2011, s.1.
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mek mimkiindir®. Uzlagtirma kurumu, Anglo-Amerikan hukuk siste-
minin i¢ginde dogmus, esasen bu hukuk sistemine 6zgii bir kurumdur.
Ancak zaman i¢inde yayilmis, Kita Avrupasi hukukunda da uygulanma-
ya baglanmigtir®.

Yine de pozitif hukuk, onaric1 adaletten ziyade denklestirici adalet
distincesinin etkisi altindadir. Bu disiince cercevesinde ceza hukuku-
na iligkin bir uyusmazligin konusunu olusturan eylem, hukuk diizenine
karg1 gerceklestirilen bir eylem olarak degerlendirilir. Onaric1 adalet dii-
sincesinde ise ilgili eylemin fail ve magdur arasindaki iligki icerisinde
degerlendirilmesi s6z konusudur®. Mevcut yargilamanin y6neldigi siip-
helinin/ sanigin haklarinin korunmas: ve topluma kazandirilmasi amaci
yerine uzlagtirma, magdurun/ katilanin haklarina odaklanarak magdu-
run ugramis oldugu zarari giderme ihtiyaciyla gekillenmigtir®.

Onaria1 adalet, “Onarici Adalet Programlarimin Ceza Konularmda
Kullamlmasina Iliskin Temel Ilkeler” konulu Birlesmis Milletler Karar
Taslaginda su sekilde tanimlanur:

“Onarici adalet siregleri, genellikle bir kolaylagtiricinin yardimiyla,
magdurun ve failin ve uygun oldugu durumlarda bir sugtan etkilenen
diger bireylerin veya toplum tyelerinin su¢tan dogan sorunlarin ¢6zi-
mi i¢in, hep beraber etkin olarak katildig1 herhangi bir siire¢ anlamina
gelmektedir.”,,

Onarici adaletin temeli birtakim ilkelere dayanir. Oncelikle onarict
adalet, bozulan kamu diizeninin yeniden tesisine degil, zararin onarimi-

w

Tarhanly, s.10.

Nur Centel; Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Basim Yayim Dagitim, Istanbul, 2018,
5.549; Cumhur $ahin; Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku 2, 6. Basks, Seckin Yayinevi, Anka-
ra, 2017, .209.

S Tarhanly, s.11.

6 Ahmet Sezer, Ogreti ve Uygulamada Ceza Usul Hukukunda Uzlagma, Adalet Yaymevi, Ankara, 2010,

s.18.

7 Christa Pelikan, “Onaric1 Adalet“ Uzerine Onarict Adalet, Magdur-Fail Arabuluculugu ve Uzlagsma Uygu-

lamalari: Tiirkiye ve Avrupa Bakigi, Derleyenler: G. Jahic; B. Yesiladal, Istanbul Bilgi Universitesi Insan
Haklart Hukuku Uygulama ve Aragtirma Merkezi, Istanbul, 2008, s.22.

124 izmir Barosu Dergisi « Nisan 2024 «



Av. Arzu HAZER GUNGOR - Av. Aslihan GUNGOR
KADINLARA YONELIK SIDDET KAPSAMINDA YER ALAN HAKARET VE
TEHDIT SUCLARININ UZLASTIRMAYA DAHIL EDILMESI SORUNU

www.izmirbarosu.org.tr

na odaklanir. Tkinci olarak magdurun ve suctan zarar gérenin de siirece
aktif olarak katilmalarina olanak saglar. Ugiincii olarak ise adil bir barig
diizeninin taraflarca tesisini onceler®. Bir bagka goriise gore ise benzer
sekilde onaric1 adalet, sucu insanlar arasindaki iligkideki bir bozulma
olarak degerlendirir; taraflarin katilimina ve goniilliliige dayanir ve son
olarak da iliskiyi onarma ve zarar1 giderme distincesiyle sekillenir®.

Uzlagtirmanin en biiyiik hedefi, taraflari bir araya getirerek taraflar-
dan birinin digerinin bakis agisin1 duymasini ve anlamasini saglamak-
tir'?. «Kargilagma, su¢ meselesinde taraf olan ya da kendini paydas olarak
goren kisilerin, ceza adalet sisteminin resmi kurumlarinin diginda bir araya
gelmesini amaglar''.” Uzlagtirma, taraflarin serbest iradesine dayanir. Bu
iradenin bir sekilde tehdit gibi yollarla sakatlandig anlagildiginda uzlas-

tirma protokoliiniin gegersizligine dair tutanak olusturulabilir'.

Uzlagtirmanin bir diger hedefi, ortaya ¢ikan zararin onarimidir®.
Zararin giderilmesinin esas alinmasi, mevcut sug politikasinin aksine
uzlagtirmanin magduru goren ve dnemseyen bir yerde durmasindan
kaynaklanir'*. Bu hedef ayn1 zamanda, sugun kisiler arasi bir ¢atigma ol-
dugu distincesi ile sekillenir. Uzlagtirma dogru isletildiginde taraflarin
farkindaliklarinin artacags ve failin yaptigi koti seyleri anlayarak sorum-
luluk iistlenecegi disiiniilir. Ayni zamanda faili davraniglari ve onlarin
sonuglari ile yiizlestiren uzlagtirma siirecinde, magdurun da faili daha

8 Galma Jahic; Burcu Yesiladali, “Onaric1 Adalet: Yeni Bir Yaklasim. Onaric1 Adalet”, Magdur-Fail Arabu-

luculugu ve Uzlasma Uygulamalari: Tiirkiye ve Avrupa Bakis, Derleyenler: G. Jahic; B. Yesiladaly, Istan-
bul Bilgi Universitesi Insan Haklar1 Hukuku Uygulama ve Arastirma Merkezi, Istanbul, 2008, 5.16-17

9 Pelikan, 5.23-24.

10 P. Jennifer Maxwell, “Mandatory Mediation Of Custody In The Face Of Domestic Violence Suggesti-
ons For Courts And Mediators”, 1999, 5.335. (SS. 335-355)

1 Galma Akdeniz, “Onarict Adalet Yaklagimi ve Kavramsal Temelleri®, Yeditepe Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Dergisi, C:16, S:1, Istanbul, 2019, s.6. (SS. 1-23)

12 AL fhsan Ipek; Engin Parlak, Ceza Muhakemesinde Uzlagma, Adalet Yaymevi, Ankara, 2016, 3. Baski,
5.90.

13 Mustafa Ruhan Erdem; Ferda Eser; Pakize Pelin Ozgahinli,100 Soruda Uzlagtirma, Uzlagtirmacimin El
Kitabs, 3. Basky, Seckin Yaymncilik, Ankara, 2017, .22.

14 veli Ozer Ozbek; Koray Dogan; Pinar Bacaksiz; Ilker Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, 10. Bask, Seg-
kin Yayinevi, Ankara, 2017, 5.825.
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yakindan taniyacag ve anlayacag 6ngoriilmektedir. Tim bunlara ek
olarak uzlagtirma siirecinde ve onun temelini olusturan onarici adalet
distincesinde 6nleme, caydiricilik gibi failin ileriye doniik olasi davra-
niglarini bigimlendirme amaci yer almaz's.

2. Uzlastirma, Sartlar, Tehdit ve Hakaret Suclari ile Tliskisi
a. Genel Olarak Uzlastirma ve Sartlar

Uzlagtirma, siipheli/sanik ile magdur/katilan arasinda meydana
gelen uyusmazhgn, taraflarin anlagmast ile sorusturma/kovusturma ya-
pilmamasi veya baglamis olanlarin sona erdirilmesi ile sonuglanmasini
saglayan bir cesit alternatif uyugmazlik ¢6ziim yontemidir's. Uzlagtur-
ma, 6zel hukuk uyusmazliklarinda uygulanan arabuluculuk kurumunun
ceza hukuku uyusmazliklarindaki kargihigidir'”. Onceleri siirecin olum-
lu sonucunun ismini tagiyacak sekilde “uzlasma” olarak diizenlenen bu
kurum, sonrasinda “uzlagtirma” olarak diizenlenmig; kurumun iglevini
anlatan bir isimlendirmeye kavusmustur.

Uzlagtirma kurumu Tiirk ceza hukukuna ilk defa 2005 yilinda 5237
sayih Tiirk Ceza Kanunu madde 73/8’de yapilan diizenleme ile girmis-
tir. Ancak bu hiikiim 06.12.2006 tarihli ve 5560 sayil Kanun ile yiiriir-
litkten kaldirilmis, yerine getirilen diizeleme ile oldukg¢a 6nemli degisik-
likler yapilmug, boylece uzlagtirma kurumunun Tiirk Ceza Kanunundan
cikarilarak Ceza Muhakemesi Kanununda diizenlenmesi saglanmugtir'®.

24.11.2016 tarih ve 6763 sayil “Ceza Muhakemesi Kanunu ile Baz:
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun"un 34. maddesiile CMK
madde 253’tn “uzlagma” olan bash@1 “uzlastirma” olarak degistirilmis,

15 Akdeniz, s.15.
16 Sezer, 5.52; Kaymaz vd., 5.45-46.

17 Meral Ekici Sahin; Kiirsat Yemenici, “6763 Sayil Kanun’la Yapilan Degisiklikler Isiginda Ceza Muhake-
mesi Hukukunda Uzlagtirma” Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2018, C:13, S:1, 5.449. (SS.
445-507); Kaymaz vd., 5.45-46.

18 Cetintiirk, Ekrem, Onaric1 Adalet ve Ceza Adalet Sisteminde Uzlagtirma, Ankara: Adalet Yayinevi, 2017,
5.429; Ekici Sahin, Yemenici, s. 447.
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diizenlemenin igerigine iliskin de degisiklikler yapilmistir. Bu degisik-
likler daha gok uzlagtirma kapsamina giren suglar1 genisletme seklinde
olmugtur®.

Giincel olarak CMK madde 253’te diizenlenmis olan uzlagtirma
kurumu, tarafsiz bir uzlagtirmacinin ceza hukukuna iligkin uyusmazligin
taraflar1 arasindaki ¢atigmayi ¢6ziimleme siirecine katilarak taraflar1 uz-
lagtirmasini 6ngoriir.

Bir kavram olarak uzlagtirmaya baktigimizda ise 05.08.2017 tarih
ve 30145 sayili Resmi Gazetede yayinlanan Ceza Muhakemesinde Uz-
lastirma Yonetmeligi'nin 4. maddesinde bir tanimin yer almakta oldugu
dikkat ¢eker. Bu tanima gore uzlagtirma:

“Uzlastirma kapsamina giren bir sug nedeniyle siipheli veya sanik ile
magdur veya sugtan zarar goren veya kanuni temsilcisinin, Kanun ve bu
Yonetmelikteki usul ve hiikiimlere uygun olarak uzlastirmaci tarafindan
anlagtirilmalar suretiyle uyusmazhgin giderilmesi stireci”

olarak tarif edilir.

Uzlagtirmanin gergeklesebilmesi i¢in uyusmazligin birtakim kogul-
lar1 tagtyor olmasi gerekir. Oncelikle muhakeme sartlar1 gergeklesmis
olmalidir. Yargilamanin yapilamayacagi durumlarda uzlagtirma da yapi-
lamaz. Uzlagtirma yoluna gidilebilmesi i¢in sugun uzlagtirma kapsamina
giren suglardan olmasi, sorusturma ile sucun iglendigine iligkin yeterli
stipheye ulagilmis olmasi, uzlasmanin taraflarca 6zgiir iradeleri ile kabul
edilmis olmasi, siipheli veya sanigin ceza ehliyetinin bulunmasi, mag-
dur veya katilanin gergek kisi veya 6zel hukuk tiizel kisisi olmasi gerekir.
Buna ek olarak uzlagma sonucu kararlastirilan edimin de hukuka uygun
olmasi gerekir®.

19 Brdem vd., s.25.

20 A, Caner Yenidiinya; Zafer Iger, Ceza Muhakemesi Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara, 2016, 5.199; Ekici
Sahin vd., 5.458; Centel vd., s.551.
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Uzlagtirma kurumunun hukuki niteligi konusunda gesitli gorigler
mevcuttur. Ancak 6gretideki genel kabuliin uzlagtirmanin karma bir ku-
rum olarak degerlendirilebilecegi yoniinde oldugunu séylemek miim-
kiindiir. Uzlag1 saglanmasi durumu ceza muhakemesini engelledigi i¢in
muhakeme hukukuna, ceza iligkisini sona erdirdigi i¢in ise maddi ceza
hukukuna iligkin nitelikleri mevcuttur®'. Bu tartiyma sadece kagit tize-
rinde kalmamakta, uygulamada da birtakim sorunlara neden olmakta-
dir. Ceza Muhakemesi hukuku niteligi agir basan uzlagtirma kurumuna
iliskin kurallarin derhal uygulanmasi gerekmektedir. Buna gére sorus-
turma ve kovusturma asamasinda degisen kuralin yargilamaya dahil
edilmesi gerekirken, kanun yolu agamasindaki davalarda bunun uygu-
lanmamig olmasinin tek bagina bozma sebebi yapilamamas: gerekmek-
tedir. Yargitay ise pek ok kararinda kanun yolu asamasindaki davalarda
da uzlagtirma islemlerinin yapilmamis olmasini bozma sebebi saymuis-
tir?2.

Uzlagtirmanin ayni zamanda maddi ceza hukukuna iligkin bir ku-
rum olarak kabul edilmesi sebebiyle lehe kanunun geriye yiiriimesi
soz konusu olmaktadir®®. Uzlagtirmaya iligkin zaman i¢inde pek ¢ok
diizenleme yapilmis, bunlarin bir kismi da uzlagtirma kapsamina yeni
sug tiplerinin dahil edilmesi seklinde olmustur. Bu sug tiplerine iliskin
yuritilen yargilamalarda, siipheli/sanik lehine olan kanun geriye yiiri-
tulmektedir*.

21 grici Sahin vd., 5.454-455.

22 Ekici $ahin vd,, 5.45S.
Yargitay 15. Ceza Dairesi, E.2017/36056, K. 2017/24664 numarali, 27.11.2017 tarihli karar: ile uzlastir-
manin fail ile devlet iligkisini sona erdirdigi i¢in ayn1 zamanda maddi ceza hukukuna iligkin oldugunu ve
bu nedenle de kesinlesmis kararlar yoniinden de uzlagtirma hiikiimlerinin uygulanmas: gerektigini ifade
etmistir.
https://karararama.yargitay.gov.tr/# (e.t. 12.03.2024)
Yargitay Ceza Genel Kurulu E. 2007/4-200, K. 2007/219 numarali, 30.10.2007 tarihli karari ile uzlagma
kapsaminda yer alan suglar bakimindan kesinlesmis mahkamiyet hitkiimlerinin lehe yasa nedeniyle ele
alinmasinda uzlasma hiikiimlerinin uygulanmasi olanagimin bulundugu yéniinde goriis bildirmistir.
https://karararama.yargitay.gov.tr/ (e.t. 12.03.2024)

23 Yaprak Ontan, “Kovusturma Evresinde Uzlagmanin Sonucu Olarak Hitkmiin Agiklanmasinin Geri
Birakilmasi Karar1 Verilmesinin Yerindeligi” Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.9, S.1,2018,
s.6S.
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/41556S (e.t. 12.03.2024)

24 Yargitay 15. Ceza Dairesi, E. 2017/36056, K. 2017/24664 numarali, 27.11.2017 tarihli karar ile
Yargitay Ceza Genel Kurulu E. 2007/4-200, K. 2007/219 numarali, 30.10.2007 tarihli karar1, uzlagtirma
konusunda da siipheli/sanik lehine kanunun geriye yiiriimesi gerektigini agiklamaktadr.
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Uzlagtirma kapsaminda hangi suglarin bulunduguna gelecek olur-
sak, oncelikle takibi sikdyete bagh suglarin kapsam dahilinde oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Ikinci olarak ise sorugturmasi veya kovusturma-
s1 sikdyete bagh olsun ya da olmasin, CMK madde 253’te sayilan birta-
kim katalog suglar da uzlagtirma kapsaminda yer alir. Sorusturulmasi ve
kovusturulmas: sikdyete bagli suglardan da olsa cinsel dokunulmazhga
kars1 gerceklestirilen suglar uzlagtirmaya tabi degildir. Buna ek olarak
12.05.2022 tarihli ve 7406 sayili Kanunun 12. maddesiyle 1srarh takip
sugu da uzlagtirma kapsaminda olmayan suglar igerisine 6zel olarak ek-
lenmigtir.

Ttm bunlara ek olarak, CMK madde 253 geregince kovusturma-
st devam eden bir dosyanin uzlagma ile sonuglanmasi ve varsa edimin
tamamen yerine getirilmesi halinde davanin diismesine karar verile-
cektir®. Dosyanin sorusturma agamasinda olmasi durumunda uzlagma
sonucunda siiphelinin edimini yerine getirmesi halinde, hakkinda ko-
vusturmaya yer olmadig1 karari; edimin yerine getirilmesinin ileri tari-
he birakilmasi, takside baglanmas: veya siireklilik arzetmesi halinde ise
kamu davasinin ag¢ilmasinin ertelenmesi karar verilir. Kamu davasinin
agilmasinin ertelenmesi karar verildikten sonra, uzlasmanin gerekleri-
nin yerine getirilmesi hilinde, kovusturmaya yer olmadig: karar verilir-
ken; uzlagmanin gereklerinin yerine getirilmemesi halinde kamu davas:
agilir®,

b. Hakaret ve Tehdit Suglari ile Uzlastirma Iliskisi

Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 253. maddesinde diizenlenen uz-
lagtirma hiikiimlerine gore takibi sikdyete bagh suglar, genel olarak uz-
lagtirma kapsamindadir. Bu suglardan biri de TCK madde 125’te di-
zenlenen kamu gorevlisine karsi gorevinden dolayi islenen hakaret sucu

25 Ahmet Gékeen ; Murat Balci;; Mehmet Emin Algahin; Kerim Cakir, Ceza Muhakemesi Hukuku, 2. Baski,
Adalet Yaymevi, Ankara, 2017, 5.356; Yenidiinya vd., s.200.

26 Yener Unver; Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 13. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2017,
5.733; 05.08.2017 Tarihli Ceza Muhakemesinde Uzlastirma Yénetmeligi Madde 20.
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=23823&MevzuatTur=7&MevzuatTertip=5 (e. t.
11.03.2024)
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haricindeki hakaret sugu diizenlemesidir. Bu diizenlemeye gére “Bir
kimseye onur, seref ve saygmligimi rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil
veya olgu isnat eden veya sovmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve saygin-
ligima saldiran kisi” cezalandirlmalidir. Takibi sikdyete bagl suglardan
olmasi sebebiyle uzlagtirmaya dahil edilen bir diger su¢ diizenlemesi de
TCK madde 106/1, 2. cimlede diizenlenen malvarligy itibarryla biyiik
bir zarara ugratacagindan veya sair bir kotiiliik edeceginden bahisle teh-
dit suguna iliskindir. Bu diizenleme, malvarhg; itibarryla biiyiik bir zarar
verilecegine veya sair bir kotiilik edilecegine iliskin tehdit s6z konusu
oldugunda magdurun sikéyeti tizerine cezalandirma 6ngormektedir.

Genel anlamda tehdit sugunun uzlagtirmaya dahil olmas;, CMK
madde 253/1-b’de kimi suglarin katalog olarak sayihip uzlagtirma kap-
saminda olduklarinin diizenlenmesi ile olmugtur. Maddenin ilk halin-
de bulunmayan tehdit sugu diizenlemesi, 24.11.2016 tarihli 6763 sayili
Kanun ile CMK’nin ilgili diizenlemesinin degistirilmesi ile uzlagtirma
kapsamina alinmigtir. Bu diizenlemeyle “bir baskasini, kendisinin veya
yakiminin hayatina, viicut veya cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldir
gerceklestireceginden bahisle tehdit eden kisinin” eylemleri de uzlagtirma
kapsamina alinmgtir.

Boylece 2016 tarihli ilgili kanunun yiirtrlige girmesi sonrasi hem
tehdit hem de hakaret sugu uzlagtirma kapsaminda yer almigtir. Bu di-
zenlemelere gore hakaret (kamu gérevlisine gorevinden dolay1 hakaret
harig olmak iizere) ve tehdit suglarina iligkin sorusturma yiiriiten savci,
iddianame diizenlemek icin yeterli siipheyi olusturan delilin bulunmasi
durumunda dosyay: uzlagtirma biirosuna génderecektir. (Yonetmelik
madde 10/2)

Cinsel dokunulmazhga karsi suglar uzlagtirma kapsami diginda bira-
kilmigsa da; kadinlara yonelik siddet tegkil eden tehdit ve hakaret sugla-
rinin bir kanuni diizenleme ile uzlagtirma kapsami diginda birakilmas ol-
mast s6z konusu degildir. Ogretide cinsel dokunulmazliga karsi suglarin
uzlagtirmaya dahil edilmesi halinde insan onurunu zedeleyecegi, yeni
suglarin islenmesine neden olabilecegi ve uzlastirmanin temelini olus-
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turan gonillilik unsurunun bulunamayacag belirtilmektedir”’. Cinsel
dokunulmazliga kars1 suglarin uzlagtirmaya dahil olamayacag: acik¢a
kanunda dizenlenmigse de Yargitay'in resit olmayanla cinsel iligki su-
cunun sikdyete tabi olmasi nedeniyle is bu degisiklik 6ncesi gerceklesen
suga konu olay nedeniyle yapilan yargilamalarin uzlagtirmaya dahil edil-
mesi gerektigine iligkin karart mevcuttur®®. Insan onurunu zedeleyece-
gi, yeni suglara zemin olusturacagy, gonilliligin mimkiin olmayacag
itirazlari, kadinlara yonelik siddet kapsamindaki hakaret ve tehdit sug-
larinin uzlagtirmaya dahil edilmesi yoniinden de gegerlidir. Benzer ta-
hakkiim ve esitsiz gii¢ iliskisine dayanan bu suglarin neden farkh diizen-
lemelere konu oldugu tarafimizca anlagilamamaktadir. Cinsel suglarin
uzlagtirmaya dahil edilmeyecegini soyleyen kanun koyucunun kadinlara
yonelik diger siddet tiirlerini gormezden gelmesi agiklanmaya muhtagli-
gin1 korumaktadir.

Bu konudaki bir diger husus ise, aile i¢i siddet iddiasi i¢eren uyus-
mazliklarin arabuluculuga elverigli alanlardan ¢ikarilmig olmasidur.
22/6/2012 tarihli 28331 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan 53285 sayil
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu'nun 1. maddesinde
ancak taraflarin tizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri is veya iglem-
lerden dogan 6zel hukuk uyusmazliklarinin ¢6ziimlenmesinde arabulu-
culuk kurumunun uygulanabilecegi ve devamla aile ici siddet iddiasin
iceren uyusmazhklarin arabuluculuga elverisli olmadig belirtilmistir.
Buna ek olarak ise, kanunun gerekgesinde, taraflarin arasinda tehdit
olmasi durumunda taraflarin kendilerini giivende hissetmeyecekleri ve
esitligin gerceklesemeyecegi vurgulanmgtir. Belirtilen gerekge asagida-

ki sekildedir:

“Bununla birlikte arabuluculuk sirasinda yapilan miizakereler, ta-
raflarin herhangi bir korku veya baski altimda kalmamasi ve taraflarin
esitligi prensibine dayanir. Arabuluculuk, taraflarin kendilerini giivende

27 Ekici Sahin vd., s.474.

28 Ekici Sahin vd., s.473.
Yargitay 14. Ceza Dairesi, E. 2011/246, K. 2011/507 numarali, 06.10.2011 tarihli karar:.
https://karararama.yargitay.gov.tr/# (e.t. 11.03.2024)
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hissedecekleri bir ortamda gerceklestirilmelidir. Yapilan arastirmalarsa
aile i¢i siddet olaylarimin varhgy, taraflardan birinin digerini tehdit etme-
si veya benzeri nedenlerin varhg halinde, taraflarm kendilerini giivende
hissedemeyeceklerini ve esitlik prensibinin hayata gecemeyecegini goster-
mektedir. Bu nedenle aile igi siddet iddias iceren uyusmazliklarin arabu-
luculuga uygun olmadigi sonucuna varilmigstir.>®”

Bir 6rnekle ifade etmek gerekirse; esler arasinda gergeklesen tehdit
eylemi ceza hukuku bakimindan uzlagma kapsaminda degerlendirilir-
ken, aile i¢i psikolojik siddeti olusturmasi sebebiyle arabuluculuga elve-
rigli olarak degerlendirilmez™®.

Ttum bu nedenlerle, yasa koyucu taraflarin arasinda tehdit unsuru
bulunmasi durumunda esitligin bozuldugunu kendisi de kabul etmigken
tehdit sugunun uzlagtirma kapsamina alinmig olmasi oldukga sasirtici-

dir.
B. Psikolojik Siddet Olarak Hakaret ve Tehdit
1. Kadinlara Yonelik Siddet Kapsaminda Psikolojik Siddet

Siddet, bir¢ok insanin yagamini olumsuz ve yaygin bicimde etkile-
yen onemli bir sosyal sorundur. Siddet terimi kimi ¢alismalarda iligkile-
re iliskin yerlesik sosyal normlardan sapan, bireyin kisisel 6zgiirligiini
ihlal eden, fiziksel veya psikolojik zarara neden olan tiim iradi davranis-
lar1 ifade etmek i¢in kullanilir®. Ancak sosyal normlarin siddete i¢kin ol-
dugu distinildigiinde siddeti sosyal normlardan sapan davranig olarak

29 Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Yasama Dénemi 24, Yasama Yih 2, Sira Sayis1 233, Hukuk Uyugma-
zliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasaris1 ve Avrupa Birligi Uyum Komisyonu ile Adalet Komisyonu
Raporlar (1/486,5.26)
https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem24/yil01/ss233.pdf

30 Samil Demir, “Arabuluculuk ile Aile I¢i Siddet ve Uzlagmaya Tabi Suglarin Iliskisi“, Ankara Barosu Der-
gisi, 2014, 5.226. (SS.213-228)

31 Olga Sitarz; Dominika Bek; Anna Jaworskawieloch, “Mediation and Domestic Violence: Theoretical

Reflection on the Polish Background”, International Journal of Criminal Justice Sciences, 2019, 5.356.
(88:356-369)
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tanimlamak dogru bir anlatim sayilmayabilir®. Ustelik sadece kadinlara
yonelik siddet konusunda degil, genel olarak pek ¢ok toplumsal iliskide
siddet, terbiye araci olarak goriilmektedir*. Bu nedenle siddeti sosyal
normdan sapma olarak tanimlamak dogru olmayabilir.

Kadinlarin sirf kadin olduklari i¢in ugramis olduklar1 siddet ve
ayrimcilik, yerel degil evrensel bir sorundur®. “Kadinlarin cinsiyetle-
ri nedeniyle insan haklar: ihlal edilmektedir.®® Kadinlara yonelik siddet,
toplumsal cinsiyet esitsizligine dayanir®. “Toplumsal cinsiyet siddeti,
kadina kadin oldugu icin yonelen veya kadinlar: orantisiz sekilde etkileyen
siddettir.”> Toplumsal cinsiyeti ise; kadin ya da erkek olmaya toplum
tarafindan atfedilen deger, yiiklenen anlam ve bunlar dogrultusunda
kargilanmasi beklenen beklentiler olarak tanimlamak miimkiindiir®.

Kadinlar geleneksel olarak degersizlestirilmis ve toplumda ikin-
cil konuma itilmigtir**. Cinsiyetler aras1 gii¢ dagihmindaki dengesizlik,

32 Selda Tasdemir Afsar, “Tiirkiye’de Siddetin “Kadin Yizit”, Journal of Economy, Culture and Society”,
2016, 5.722. (SS. 715-753); Filiz Bayoglu, “Toplumsal Cinsiyete Dayal: Siddetin Temelleri Uzerine®,
2020, $:12,5.152. (SS. 149-164)

33 Tiirkan Yalgin Sancar, “Siddet Kiltiirii ve Ceza Hukuku Agisindan Kadina Yonelik Siddet”, F. Kaya, N.
Ozdemir, G. Uygur, iginde Kadnlarin ve Kiz Cocuklarinin Insan Haklari: Kadina Yonelik Siddet ve Ev-
I¢i Siddet, Savas Yayinlari, Ankara, 2014, 5.119. (SS. 119-135)

34 Jennifer L. Ulrich, “Confronting Gender-Based Violence with International Instruments: Is a Solution
to the Pandemic Within Reach?”, Indiana Journal of Global Legal Studies: (7), (2), (11), 2020, 5.631;
Fatma Bagar; Nurdan Demirci, “Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi ve Siddet”, Kadin Saghg Hemsireligi
Dergisi, 2015, C:2, S:1, 5.45. (SS.41-52)

35 Giilriz Uygur; Irem Caglar Giirgey, “Kadinlarin ve Kiz Cocuklarinin Insan Haklari Thlali ve Bunun Bir
Ornegi Olarak Kadina Yénelik Siddet”, F. Kaya, N. Ozdemir, G. Uygur, iginde Kadinlarin ve Kiz Cocuk-
larinin Insan Haklari: Kadina Yonelik Siddet ve Ev- I¢i Siddet, Savas Yayinlari, Ankara, 2014, 5.32. (SS.
9-59)

36 Basar vd,, s.41.

37 Uygur vd,, s.32.

38 Simge Sarag, Toplumsal Cinsiyet, L. Giiltekin, G. Giines, C. Ertung, A. $Simsek, i¢inde Toplumsal Cinsi-

yet ve Yansimalari, Atthm Universitesi Yayinlari, Ankara, 2013, 5.27.

39 Ezgi Kagdarma, “Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi: Sosyo-psikolojik Unsurlar ve Sistemi Mesrulagtirma
Kuramu Ekseninde Bir Analiz“, OPUS Uluslararas: Toplum Aragtirmalar1 Dergisi, 2018, C:9, S:1, 5.2440.
(SS.2438-2460)
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kadinlara yonelik toplumsal tavir, toplumsal cinsiyet kaliplarina dayali
kontrol talepleri, kadinlara yonelik siddetin temelini olusturur.*.

Kadinlara yonelik psikolojik siddet, erkeklerin isteklerini gergekles-
tirmek i¢in kadinlar tizerinde kontrol saglama amaciyla uyguladiklari ve
sonucunda uygulanan kisinin pek ¢ok agidan kendisini giigsiiz hissetme-
sine neden olan gii¢ dayatmalaridir. Kadinlara yonelik siddetin temelini
¢ogunlukla erkeklerin tahakkiim ve kontrol istekleri olusturmaktadir*'.
Psikolojik siddet tiiriine giren kimi davraniglar Kadinin Statiisiit Genel
Miidiirliigii (KSGM) raporuna gére sunlardur:

“bagirmak, hakaret etmek, kiifretmek, tehdit etmek, korkutmak, asa-
gilamak, alay etmek, karar vermesine izin vermemek, baska kadinlarla er-
keklerle kiyaslamak, kendini gelistirmesine izin vermemek, ailesi arkadasla-
r1 komsulari ile goriismesine izin vermemek, evden disartya ¢tkmasina izin
vermemek, her an nerede oldugunu kontrol etmek, inanglarini - kokenini -
isini - maasim kiiciimsemek, baskalarinin oniinde siirekli soziinii kesmek”"**

“Kadina Yonelik Psikolojik siddet, kadm kiigiik gorerek, onun bir isi
yapamayacagini, beceremeyecegini belirten ithamlarda bulunma, kisiligini
ve fikirlerini onemsememe, bagirma, lakap takma, davranglarim siirekli
olarak elestirme, emir yagdirma, surat asma, davraniglarini ve yaptiklarim
stirekli olarak kontrol etme, is hayatinda ve sosyal yasamda kadinin kargisi-
na gikan firsatlara engel olma gibi pek ¢ok davranis sekilleridir®. ,

Psikolojik siddet 6zetle kiskanglik, kisitlama, yikici ve siirekli elesti-
ri, hakaret, siddet tehdidi gibi farkh sekillerde tezahiir edebilir. Ornegin,

40 Stewart, D., Robinson, G, “A Review of Domestic Violence and Women’s Mental Health”, 1998, 5.85;
Esra Biikecik; Birgiil Ozkan, “Kadina Yonelik S$iddet: Toplumsal Cinsiyet Esitsizliginin Kadin Saghgina
Etkisi“, Izmir Katip Celebi Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 2018, C: 3, S:2, 5.33. (SS. 33-
37); Bayoglu, s.155.

41 Gtewart vd., s.84.
42 Tagdemir Afsar, s.728.

43 ibrahim Akkas; Zeki Uyanik, “Kadina Yonelik Siddet”, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi SBE Der-
gisi, C:6 S:1,2016, 5.38. (SS. 32-42)
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bir kisinin fiziksel siddet uygulayacagindan bahisle bagka bir kisiyi tehdit
etmesi de psikolojik siddet kapsaminda degerlendirilir*.

Psikolojik siddetin ¢ogunlukla gézle goriiniir, somut sonuglar1 ol-
madigs i¢in kisinin yasadig: seyin siddet oldugunu anlamasi zordur. Bu
nedenle kadinlar yagsamus olduklar1 deneyimin psikolojik siddet oldugu-
nu anlamakta zorlanmaktadir. Bu, ciddi bir sorundur ve isimlendirilen
ve tanimlanan siddetin buzdaginin goriinen yiizii oldugunu distindiir-
mektedir®. Pek ¢ok siddet magduru kadin, yakin iliski i¢inde oldugu
partneri tarafindan gergeklestirilen siddeti anlamlandirmada zorlan-
makta, yasamis oldugu seyin ne oldugunu belirleyememekte, ismini
koyamamaktadir*. Ayrica yasadig1 seyin bir siddet bi¢imi oldugunu an-
lamayan kiginin buna daha uzun siire maruz kalabilecegi diistinilebilir.
Bu da psikolojik siddetin olas1 sonuglarinin ¢ok daha yikici olabilecegi-
ne igaret eder®.

Kadinlara yonelik siddetin psikolojik sonuglari; siddetin bigimi, sii-
resi, seviyesi, siddete hangi yas araliginda maruz kalindigy, siddetle baga
ctkma yetenegi ve mevcut sosyal destegin varhigina gore degiskenlik
gostermektedir. Ancak kadinlarin pek ¢ogunun siddete kars: ilk tepki-
leri benzerlik tagir ve bunlar genellikle sok, reddetme, duygusuzluk ve
geri ¢ekilme seklinde olmaktadir*. Korku, depresyon, yogun kaygi ve
sosyal izolasyon, siddet goren kadinlar arasinda oldukga yaygindir ve
siddet nedeniyle olusan psikolojik sonuglar, magdurun siddet nedeniyle
cektigi acinin ¢ok daha 6tesindedir®.

44 Senem Ezgi Vatandaglar; Zeynep Hatipoglu Siimer, “Kadinlara Yonelik Psikolojik Siddet Olgeginin
Tiirk Kiiltiiriine Uyarlanmasi”, Tiirk Psikolojik Danigma ve Rehberlik Dergisi, 2019, 5.34S. (SS. 341-
371)

45 Maxwell, 5.343.
46 Maxwell, 5.342.
47 Vatandaglar vd., 5.345.
48 Stewart vd., 5.86.

49 Sitarz vd,, .357.
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Siddet magduru kadinlar genellikle travma sonrasi stres bozuklugu
yasarlar. Siddet goren kadinlarin; giivensizlik, sugluluk, 6fke, kizginlik,
bitkinlik, umutsuzluk, asagilik, utang, yetersizlik ve caresizlik gibi duy-
gular1 hissetmesi oldukga yaygindir. Ayrica korku, aci, depresyon ve
kendinden nefret gibi olumsuz duygular1 da yagsamalar1 miimkiindiir®.
Kadinlara yonelik siddet, 6yle goriinmedigi zamanlarda dahi 6liimciil
olabilir. Bir aragtirmaya gore, oldirilen kadinlarin %30'u yakin iligki
icinde oldugu kisilerce 6ldiirilmistiir®’. Kadin Cinayetlerini Durdura-
cagiz Platformu Dernegi'nin yayimlamig oldugu 2023 yillik veri raporu-
na gore 2023 yilinda 6ldiiriilen kadinlarin %41’i evli oldugu erkek tara-
findan oldurilmistirs®. Psikolojik siddetin yogunlagip siklasarak zaman
i¢inde fiziksel siddete doniistiigii veya ¢ogu fiziksel siddet olayina psiko-
lojik siddetin de eslik ettigi yontindeki aragtirmalarin varhig: disiintldi-
giinde, psikolojik siddetin de en az diger siddet tiirleri kadar hatta belki
daha fazla tehlikeli ve 6liimciil olabilecegini soylemek miimkindiir.

2. Hukuki Diizenlemelerde Psikolojik Siddet
a. Ulusal Hukuk Yoniinden

Kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet temelli psikolojik siddet, pek
cok farkli sekilde tezahiir edebilmektir. Bunun bir sonucu olarak da bu
kapsamda pek ¢ok farkli eylem, ceza hukuku biinyesinde diizenlenmis
ve sug olarak kabul edilmistir. Elbette sadece ceza hukuku agisindan
degil medeni hukuk agisindan da kadinlara y6nelik siddetin degerlen-
dirilmesi miimkiindiir. Ancak ¢aligmanin konusu uzlagtirma ile sinirh
oldugundan konuyu bu baglamda ele almak daha uygun olacaktir.

S0 Maxwell, 5.343.

51 Maxwell, 5.339.
52 Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu Dernegi https://kadincinayetlerinidurduracagiz.net/ver-

iler/3088/2023-yillik-veri-raporu (e. t. 11.03.2024)

53 inci Boyacioglu, “Kadina Yonelik Siddeti Onleyici Devlet Politikalari: Psikolojik Siddetle Miicadele®,
Madde, Diyalektik ve Toplum, 2019, 5.247-248. (SS. 246-249)
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Kadina yonelik toplumsal cinsiyet temelli gerceklestirilen kiskang-
lik, kisitlama, yikici ve siirekli elegtiri, hakaret, asagilama, siddet uygu-
layacagindan bahisle tehdit etme, intihara yonlendirme, siirekli olarak
kontrol altinda tutma, evden digar1 ¢ikmasina izin vermeme, birden ¢ok
evlilik gerceklestirme, aile hukukundan kaynakh ytikiimliliiklerin yeri-
ne getirilmemesi, dogurmasi ya da dogurmamasi igin baski uygulama,
alay etme gibi pek ¢ok eylem psikolojik siddet 6rnegi olarak karsimiza
cikar*,

Bu eylemlerin 6nemli bir kismi, 5237 sayili Ttirk Ceza Kanunu’nda
su¢ olarak diizenlenmigtir. Bunlardan bazilari;; TCK’nin 84. maddesinde
diizenlenen intihara yonlendirme sugu; 109. maddesinde diizenlenen
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugu; 230. maddesinde diizenlenen
birden ¢ok evlilik sucu; 233. maddesinde diizenlenen aile hukukundan
kaynaklanan sorumluluklarin yerine getirilmemesi sugu ve ¢alismami-
zin konusunu olugturan 125. maddesinde diizenlenen hakaret sucu ile
106. maddesinde diizenlenen tehdit sucu seklindedir®. Bunlara ek ola-
rak, psikolojik siddet kapsaminda degerlendirilebilecek pek cok eylemin
TCK madde 96 kapsaminda eziyet sugunu ve TCK madde 232 kapsa-
minda kéti muamele sugunu olusturabilecegini séylemek miimkiindiir.

Kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet temelli psikolojik siddeti olus-
turan pek ¢ok eylemin sug olarak diizenlenmesine ek olarak siddetin
onlenmesi politikas: gercevesinde mevzuatimizda gesitli diizenlemeler
de ger¢eklestirilmistir. Bunlardan bir tanesi 2012 tarihli 6284 sayili Aile-
nin Korunmasi ve Kadina Kargi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun’dur.
6284 sayili Kanun siddeti su sekilde tanimlar:

“(... ) Kisinin, fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik agidan zarar
gormesiyle veya aci gekmesiyle sonuglanan veya sonuglanmasi muhtemel
hareketleri, buna yonelik tehdit ve baskiy: ya da ozgiirliigiin keyfi engel-

54 Tasdemir Afsar, s.728; Emel Baydur; Burcu Ertem, “Kadina Yonelik Evlilik I¢i Siddetin Hukuki Boyut-
lar1 Ceza Kanunu, Medeni Kanun ve Ailenin Korunmasina Dair Kanun Kapsaminda Bir Inceleme*, TBB
Dergisi, 2006, C:65, 5.90. (SS. 89-118)

55 Baydur vd., 5.98-99.
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lenmesini de iceren, toplumsal, kamusal veya 6zel alanda meydana gelen
fiziksel, cinsel, psikolojik, sozlii veya ekonomik her tiirlii tutum ve davra-

msi(...)"

Bir bagka ifadeyle, 6284 sayili Kanunun, tehdit ve bask: igeren,
psikolojik olarak zarar gérme veya ac1 cekmeyle sonuglanan her tirli
eylemi kadinlara yonelik psikolojik siddet kapsaminda degerlendirdigi-
ni soylemek mimkindiir. Bu baglamda hakaret ve tehdit eylemlerinin
6284 sayili Kanun baglaminda psikolojik siddet olarak degerlendirildigi
aciktir.

Ttm bunlara ek olarak 6284 sayili Kanun, 1srarli takip magdurunun
korunmasini Kanunun amaglari arasinda saymus; ancak 1srarh takibin
ne anlama geldigini agtklamamugtir. Israrh takip ifadesinin tanimi, daha
sonra 2013 tarihli 6284 Sayili Ailenin Korunmas: ve Kadimna Kars: $id-
detin Onlenmesine Dair Kanuna Iligkin Uygulama Yénetmeligi'nin 3.
maddesinin (s) bendinde yapilmistir. Bu tanima gére “siddet uygulaya-
nin, siddet magduruna yonelik olarak, giivenliginden endise edecek se-
kilde fiziki veya psikolojik agidan korku ve ¢aresizlik duygularina sebep
olacak bigimde, igerigi ne olursa olsun fiili, s6zli, yazih olarak ya da her
turli iletigim aracini kullanarak ve baski altinda tutacak her tirli tutum
ve davranig1” 1srarli takip olarak degerlendirilecektir. S6z konusu tanima
bakildiginda yine tehdit sugunu olusturma ihtimali bulunan eylemlerin
kadinlara yonelik siddet kapsaminda degerlendirilmis oldugu goriin-
mektedir*®.

12.05.2022 tarihinde 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda degisikli-
ge gidilmis, Kanuna 123/A maddesi eklenerek israrli takip su¢u miista-
kil bir sug olarak diizenlenmistir. Diizenleme su sekildedir:

“Israrly bir sekilde; fiziken takip etmek ya da haberlesme ve iletisim
araglarin, bilisim sistemlerini veya iigiincii kisileri kullanarak temas kur-
maya ¢alismak suretiyle bir kimse iizerinde ciddi bir huzursuzluk olus-

56

Necla Oztiirk, “Ailenin Korunmasi ve Kadina Kargi $iddetin Onlenmesine Dair Kanunun Getirdigi Bazt
Yenilikler ve Oneriler”, Indnii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2017, C:8, S:1,s.7. (SS. 1-32)
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masina ya da kendisinin veya yakinlarindan birinin giivenliginden endise
duymasina neden olan faile alti aydan iki yila kadar hapis cezasi verilir.”

Bu dizenleme, uzlagtirma kapsamina alimmamis oldugundan israrh
takip sucuna iligkin olarak uzlagtirma yoluna gidilemeyecektir®”.

Bu diizenlemelere ek olarak 6284 Sayili Ailenin Korunmas: ve
Kadina Kargt Siddetin Onlenmesine Dair Kanuna Iligkin Uygulama
Yonetmeliginin 35. maddesinin 3. fikrasina gore koruyucu veya 6nle-
yici tedbir kararlarinin alinmasi ve yerine getirilmesi asamasinda sid-
det magduru ile siddet uygulayan arasinda uzlagma ya da arabuluculuk
onerilemez. Bu diizenleme, kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet temelli
siddet s6z konusu oldugunda 6284 sayili Kanun baglaminda tedbir ka-
rarinin alinmast ya da yerine getirilmesi agamalarinda uzlagtirma yoluna
gidilemeyecegini vurgulayan emredici bir hitkiim olarak y6netmelikte
yer almaktadir.

6284 sayih Kanun baglaminda tedbir kararinin alinmasi ya da yeri-
ne getirilmesi agamalarinda uzlagtirma yoluna gidilemeyeceginin kabu-
li halinde; ayni zamanda hakaret veya tehdit su¢larindan bir sorusturma
veya kovusturma yiriitililyor ise birbiriyle catigan bu iki diizenlemeden
birinin esas alinmasi gerekecektir. Normlar hiyararsisi geregi esas alin-
masi gereken diizenlemenin kanun hitkmii olmasi gerektigini ilk bakas-
ta soylemek miimkiinse de durum bundan ¢ok daha karmagiktir. Zira
6284 sayili Kanun'un “Amag, Kapsam, Temel Ilkeler ve Tanimlar” bas-
ikl 1. Maddesi s6z konusu Kanun uygulanirken ve bu kapsamda hiz-
met verilirken birtakim temel ilkelere uyulmasi gerektigini diizenlemek-
tedir. Temel alinmasi ve uygulanmasi gerekenlerden biri de Kadinlara
Yonelik Siddet ve Aile Igi Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye
Miskin Avrupa Konseyi Sézlesmesi (Istanbul S6zlesmesi) olarak diizen-
lenmistir. Uluslararasi hukuk yoniinden konunun ele alindig boliimde
detayli olarak agiklanaca iizere Istanbul S6zlesmesi, toplumsal cinsiyet
temelli siddet s6z konusu oldugunda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yol-

57 Siileyman Ozar, “Israrh Takip Sugu (TCK m. 123/A)”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
S.71,2022,s. 1424. (SS. 1397-1430)
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larin1 yasaklamaktadir. Dolayistyla olasi ¢atigma halinde yeni tarihli 6zel
kanun diizenlemesi olan 6284 sayili Kanunun uygulanmas: gerektigini
soylemek mimkiindiir.

Bir bagka ifade ile hakaret veya tehdit suglarina iligkin sorusturma
veya kovusturma yiriitiliirken 6284 sayili Kanun baglaminda tedbir ka-
rarinin alinmasi ya da yerine getirilmesi durumu olustugunda uzlagtirma
yoluna gidilemeyeceginin kabulii gerekmektedir.

b. Uluslararas1 Hukuk Yoniinden

Uluslararas: Sozlesmeler s6z konusu oldugunda, dogrudan kadinla-
ra yonelik toplumsal cinsiyet temelli siddet 6zelinde diizenlenmis s6z-
lesmelerin tarihi uzun zaman 6nceye dayanmaz. 1970’li yillardan 6nce
cinsiyet esitligine iliskin ufak tefek diizenlemeler bulunsa da toplumsal
cinsiyet esitsizliginin ve bu baglamda toplumsal cinsiyet temelli siddetin
ortadan kaldirilmas: igin gerekli diizenlemeler bu tarihten sonra yapil-
mustir®®. Oyle ki, kadinlara yonelik siddet 6zelinde taraflarini baglayici
bir sozlesmenin olusturulmasi 2011 yilina kadar gerceklesmemistir.

aa. Kadmlara Karst Her Tiirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldirlmasina
Dair Sozlesme

Bu alanda atilan en 6nemli ve eski adimlardan biri, 1980’de imzaya
agilan ve belirli sayida devletin taraf olmasi sonras1 1981 yilinda ytirtrli-
ge giren “Kadinlara Karsi Her Tiirlii Ayrimailigin Ortadan Kaldirmasina
Dair Sozlesme”dir%. Bu Sézlesme‘ye Tiirkiye de taraftur. Ilgili S6zlesme,
Tirkiye bakimimdan 19 Ocak 1986 tarihinde yiriirlige girmistir. Buna
ek olarak Sozlesme hiikiimleri Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 90.
maddesi geregince kanun hitkmiindedir. Hatta yine ayni1 madde gere-
gince kanunlarla ayn1 konuda farkli hitkiimler igermesi durumunda s6z

58 Safak Parlak Bérii, “Kadinin Korunmasina Iliskin Uluslararasi Sézlesmeler ve Tiirkiye’nin Konumu®,
TBB Dergisi, 2017, 5.46-47, (SS. 43-63)

59 Giilay Arslan, “Birlesmis Milletler Kadinlara Kargi Her Ttirlii Ayrnimcihigin Ortadan Kaldirilmasina Dair
Sozlesme (Ongoriilen Haklar ve Ongdriilen Usuller)”, IUHFM, 2004, C:12, S:1-2, s.4. (SS. 3-43)
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konusu uyusmazligin ¢6ziimii i¢in S6zlesmenin uygulanacag diizenlen-
migstir. Ancak bu S6zlesmenin esas konusunu toplumsal cinsiyet temelli
siddetten ziyade cinsiyet esitligi meselesi olusturmaktadir.

bb. Kadina Yonelik Siddet ve Ev I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadeleye Iliskin Avrupa Sozlesmesi (Istanbul Sézlesmesi)

Istanbul’da yapilan bir toplant sonras, 2011 yilinda imzaya agilan
ve Istanbul Sézlesmesi olarak da bilinen “Kadina Yonelik Siddet ve Ev
I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye liskin Avrupa Sozlesme-
si”, belirli sayida devletin Sozlesmeyi imzalamasi sonrasi 2014 yilinda
ylrirlige girmistir®. Bu sozlesme, kadinlara yonelik siddeti, toplumsal
cinsiyet esitsizligi ile iligkisi baglaminda ele alan; bu alanda 6zellegmis
ilk sozlegsmedir.

Istanbul Sézlesmesi; kadinlara yonelik siddet tiirleri bakimindan
ekonomik, psikolojik, fiziksel ve cinsel siddet, 1srarh takip, zorla evlen-
dirme, zorla gocuk diisiirtme, zorla kisirlastirma ile kadinlarin genital
sakatlanmasini diizenler. S6zlesme ayrica kadinlara yonelik siddetin
kadinlara yonelik ayrimcilik olusturdugunu, toplumsal cinsiyet esitsiz-
ligi ile kadinlara yonelik siddetin birbirini besleyen kavramlar oldugunu
ozellikle vurgular®. Yine sozlesme, psikolojik siddeti su sekilde tanim-
lar: “Psikolojik siddet; tehdit veya zorlama yoluyla kisinin psikolojik biitiin-
liigiine zarar veren kasitl davramglardir.”

Tam da bu noktada Istanbul Sozlesmesi'ne iliskin son donemde
yasanan gelismenin degerlendirilmesi gerekmektedir. 20 Mart 2021 ta-
rihinde gece saatlerinde gerceklesen bu gelisme, Cumhurbagkani Karar
ile Istanbul Sézlesmesi’nden gekilme karari verilmis olmasina iligkindir.

60 Nazan Moroglu, “Uluslararasi ve Ulusal Hukukta Kadinin Insan Haklari“, Yeditepe Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2016, C:13, S:1, 5.299-300. (SS. 285-317)

61 Eeride Acar, “CEDAW’dan Istanbul Sézlesmesi'ne: Kadinlarin Insan Haklar1 ve Kadinlara Karg: Siddete
Iligkin Uluslararasi Standartlarin Evrimi“, Funda Kaya, Nadire Ozdemir, Giilriz Uygur, iginde Kadinla-
rin ve Kiz Cocuklarinin Insan Haklari: Kadina Yénelik Siddet ve Ev- Ici Siddet, Savas Yayinlari, Ankara,
2014, 5.70-71. (SS. 61-75)
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20.03.2021 tarihli ve 31429 sayih Resmi Gazete’de yayimlanan
3718 sayih Cumhurbaskanmi Karari su sekildedir: “Tiirkiye Cumhu-
riyeti adina 11.05.2011 tarihinde imzalanan ve 10.02.2012 tarihli ve
2012/2186 sayilt Bakanlar Kurulu Karari ile onaylanan ‘Kadina Yonelik
Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa
Konseyi Sozlesmesi'nin Tiirkiye Cumhuriyeti bakimindan feshedilmesine, 9
sayil Cumhurbagkanligi Kararnamesinin 3. maddesi geregince karar veril-
mistir.”

S6z konusu kararin hukuki olarak ne ifade ettigine iliskin teknik bir
tartismay1 sonraya birakarak, oncelikle verili durumda toplumsal cinsi-
yet temelli siddetin hayata yansimasina iligkin neler ifade ettigine degin-
mek gerekecektir. Bugiin, Tiirkiye nin Istanbul Sézlesmesi’'nden gekil-
mesi demek, iktidarin cinsiyet esitligini saglama ve toplumsal cinsiyet
temelli siddetin sona ermesi igin gerekli 6nlemleri alma sorumlulukla-
rin1 yerine getirmeyecegini beyan etmesi demektir. Dolayisiyla, hukuka
aykir1 olan bu karar iptal edilse ve Istanbul Sézlesmesi'nin feshi, daha
dogru bir ifade ile Istanbul Sozlesmesi'nden cekilme karar1 gecerli ol-
masa bile, toplumsal cinsiyet temelli siddetten etkilenenlerin, bu kararin
olumsuz sonuglari ile yiizlesmeleri ve miicadele etmeleri gerekecektir.

Ikinci olarak s6z konusu kararin hukuki olarak nasil bir anlam ifade
ettigini degerlendirmekte fayda vardir. S6z konusu ¢ekilme karari, 9 Sa-
yili Cumhurbagkanligi Kararnamesinin 3. maddesine dayandirilmistir.
Bu maddeye gére “Milletleraras: andlasmalarin (... ) hiikiimlerinin uygu-
lanmasini durdurma ve bunlari sona erdirme, Cumhurbaskani karari ile
olur.” Oncelikle bu hitkmiin 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’na
uygun olup olmadigi hususunun degerlendirilmesi gerekmektedir.
Anayasa’nin 104. maddesinde “Cumhurbagskany, yiiriitme yetkisine iligkin
konularda Cumhurbaskanlg kararnamesi gikarabilir. (... ) temel haklar,
kisi haklar: ve édevleri ile (... ) siyasi haklar ve 5devler Cumhurbaskanh
kararnamesiyle diizenlenemez.” seklinde bir diizenleme yer almaktadur.

Bu diizenlemeye gore; uluslararasi andlagmalarin onaylanmas: yi-
riitme yetkisine iliskin olmadigindan bu kararname Anayasaya aykiridur.
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Her ne kadar 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'nin 104. maddesi-
nin 11. fikrasi uluslararasi andlagmalari onaylama yetkisini Cumhurbas-
kanina verse de 90. madde bu yetkinin kullanilabilmesini TBMM nin
“onaylamayi bir kanunla uygun bulmas:” sartina baglamaktadur.

Yetkide ve usulde paralellik ilkesi geregince, aksine bir diizenleme
bulunmadig siirece nasil uluslararasi andlagmalarin yiriirlige girmesi
Cumbhurbagkanin yetkisi dahilinde degilse uluslararasi andlagmalardan
cekilme/fesih yetkisi de Cumhurbagkaninda olmamalidir. Agiklanan
nedenlerle s6z konusu Cumhurbagkan: Karar'nin i¢ hukukumuza uy-
gun olmadigin séylemek miimkiindir. Hatta bu sebeple Danistay’da
iptal davasi agilmis olup, siire¢ devam etmektedir. A¢gilan pek ¢ok dava
reddedilmis olsa da hala devam eden davalarin bulundugunu séylemek
mimbkiindir.

Ancak su durumda Sozlesme’nin 80. maddesi geregi bildirimin Av-
rupa Konseyi Genel Sekreterligine ulastirildig: tarihten itibaren ti¢ aylik
stirenin bitimini izleyen aymn birinci giniinde feshin/¢ekilmenin gegerli
olmasi nedeniyle bu tarihten itibaren Istanbul S6zlesmesi’ni hukuki bir
dayanak olarak kabul edemeyecegimiz s6ylenebilir.

cc. Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesi

Ozellikle kadinlara yénelik siddet konusunda diizenlemeler igeren
bir sézlesme olmasa da Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi de degerlen-
dirilmelidir. Bu sozlesme, 6zellikle baglayicihig1 ve baglayiciiginin bir
garantisi olan Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin varlig1 ile dnem
arz etmektedir. Tiirkiye 18 Mayis 1954 tarihinde Avrupa Insan Hakla-
11 Sézlegmesi'ni onaylamis, 28 Ocak 1987 tarihinde ise ATHM’e birey-
sel bagvuru hakkini tanimigtir. Mahkemenin zorunlu yarg: yetkisini ise
28 Ocak 1990 tarihinde kabul etmistir. Sozlesme hitkiimleri, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi'nin 90. maddesi geregince kanun hitkmiindedir.
Hatta yine ayn1 madde geregince kanunlarla ayn1 konuda farkli hitkiim-
ler icermesi durumunda Sézlesmenin uygulanacag diizenlenmistir.
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Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi, psikolojik siddeti dogrudan ta-
nimlamaz. Ancak zaman i¢inde Sozlesmenin kapsamini kararlarryla
genisleten ATHM, bu konuda da Sézlesmeyi agan ve zenginlestiren ka-
rarlar vermistir. Ozellikle son zamanlarda vermis oldugu bu kararlarda
AIHM'’in Istanbul Sézlesmesi'ne ve Kadinlara Karg1 Her Tiirlii Ayrim-
clligin Ortadan Kaldirilmasina Dair Sozlesme’ye atifta bulundugu, bu
Sozlesmeleri dikkate aldig1 goze carpmaktadir®.

AIHM, hakaret ve tehdit suglarini olusturan eylemleri, kadinlara
yonelik siddet olarak degerlendirmektedir. Buna iligkin birtakim tespit-
lerde bulundugu birka¢ 6nemli karardan bahsetmek miimkiindiir.

Bunlardan ilki, Bevacqua ve S. v. Bulgaristan (Bevacqua ve S./ Bul-
garistan, B. No: 71127/01, 12.06.2008) kararidir. Karara konu olayda
eski esi tarafindan pek ¢ok kez siddete maruz kalan basvurucu, diger
bagvurucu olan oglunu da alarak evi terk etmistir. Bagvurucu kadin
maruz kalmis oldugu siddetle ilgili adli makamlara gerekli bagvurular-
da bulunmus ancak bu bagvurular takipsizlik ile sonu¢lanmistir. Ayrica
bosanma agsamasinda defalarca siddet magduru oldugunu belirtmesine
ragmen devlet bu siddetten uzak durmasi igin gerekli tedbirleri 1srarla
almamugtir.

AIHM séz konusu bagvuruya iliskin kararinda, ATHS madde 8’de
diizenlenen 6zel ve aile hayatina saygi hakkinin temel amacinin bireyleri
devletin keyfiyetine karsi korumak oldugunu ancak ayni zamanda birey-
lerin fiziksel ve psikolojik biitiinlikklerinin diger kisilerden korunmasi
konusunda da devletlerin birtakim pozitif yiikiimlilikler altinda bulu-
nabilecegini ifade etmistir. Bu baglamda devlet dis1 aktorlerden gelen
ihlal eylemlerine iliskin devletin yeterli 6nleyici ve koruyucu tedbirleri
alma yiikiimliligi de bulunabilecektir. Bagvuru konusu kararda gerekli
onleyici ve koruyucu tedbirleri zamaninda almayan devletin s6zlesme-
nin 8. maddesini ihlal etmis oldugu belirtilmisgtir.

62 Giilay Arslan Oncii, “Avrupa Insan Haklar1 Szlesmesi Sisteminde Kadina Kars1 Aile I¢i Siddet Olgusu
ve Bununla Miicadele Araglari“, Public and Private International Law Bulletin, 2012, C:32, S:2,5.3. (SS.
1-37)
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AIHM bu kararda ayn1 zamanda eski kocasinin bagvurucuya kargt
asagilayici bir dil kullanmasini psikolojik siddet olarak kabul etmistir. Bu
anlamda ATHM nezdinde hakaretin psikolojik siddet olarak degerlendi-
rildigini séylememiz miimkiindir.

Ikinci olarak AIHM’in kilit davalarindan olan Opuz v. Tiirkiye
(Opuz/ Tirkiye, B. No: 33401/02, 09.06.2009) kararindan bahset-
mek yerinde olacaktir. Karara konu olayda bagvurucu Nahide Opuz ve
annesi, bagvurucunun eski egi tarafindan siirekli olarak siddete maruz
kalmaktadir. Gergeklestirilen sikédyetler, cogunlukla ya tehditler sonucu
geri gekilmis ya da delil yetersizligi nedeniyle cezasizlikla sonuglanmustr.
Oldukga ciddi su¢lamalarla gerceklestirilen yargilama sonucunda dahi
adli para cezasi verilmistir. Saldirgan 6liim tehditlerine ragmen tutuk-
lanmamuistir ve ardindan Nahide Opuz’un annesini 6ldirmustiir. Buna
ragmen temyiz agamasinda serbest kalmigtir. ATHS’in yagama hakkini
diizenleyen hitkmii devletlere pozitif yiikiimliliik yiikler ve devlet dis1
aktorlerin yagsama hakkina iliskin miidahaleleri s6z konusu oldugunda
devletin bu durumu 6nlemek i¢in gerekli tedbirleri almis olmas: gerekti-
gini diizenler. ATHM vermis oldugu kararda bu noktadan hareketle, séz
konusu saldirinin 6ngoriiliir olmasina ragmen 6nlemek iin gerekli ted-
birlerin alinmadigina vurgu yaparak, bu durumu yasama hakkinin ihlali
olarak degerlendirmistir.

AIHM, bu kararinda ayni zamanda bagvurucunun annesine yone-
lik tehditlerin psikolojik siddet oldugunu ifade etmistir ve bagvurucu-
nun derin izinti ve korku duymus olmasini bunun bir sonucu olarak
gormistir. Ayn1 zamanda, bagvurucunun fiziksel ve psikolojik siddete
maruz kalmasmnin ATHS madde 3 kapsaminda kotii muamele kabul edi-
lebilecek derecede ciddi oldugunu ve resmi makamlar tarafindan siddeti
onlemek icin alinan tedbirlerin yetersiz oldugunu ifade etmis; 6nleme
yukimliligini yerine getirmeyen Tiirkiye hakkinda ihlal karar ver-
migtir.

Ucgiincii olarak Hajduova v. Slovakya (Hajduova/ Slovakya, B. No:
2660/03, 30.11.2010) kararina bakilabilir. Karara konu olayda bagvu-
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ran, o zamanki esi tarafindan kamusal alanda sézli ve fiziksel saldirtya
ugramugstir. Bu olayin ardindan saldirgan, bagvurana yonelik tehditleri-
ne tekrar tekrar devam etmistir. Bagvuran, eski esinin bipolar psikolojik
rahatsiziginin bulunmasi nedeniyle bir saglik kurulusuna yatirilarak te-
davi edilmesini mahkemeden talep etmis ancak talebi ciddiye alinma-
mus ve bagvuran bu sebeple tekrar tekrar tehdide maruz kaldigini ifade
etmistir. ATHM ise AITHS madde 8’de diizenlenen Ozel ve Aile Haya-
tina Saygi Hakki baglaminda devletlerin kisilerin, fiziksel ve psikolojik
bitiinliklerini diger kisilerden koruma gorevi oldugunu; Saldirganin
tehdidinin bagvuranda hakli bir korku yarattigini syleyerek madde 8’in
ihlal edildigine karar vermistir. Bu karardan hareketle, tehdit sugunun
da AIHM tarafindan psikolojik siddet olarak degerlendirildigini ve bu
anlamda devletin sorumlu gorilldagini séylemek miimkiindiir.

C. Kadinlara Yonelik S$iddet ile Uzlastirmanin Uzlagmazlig:

Calismanin 6nceki boliimlerinde uzlagtirma ve bunun gibi alterna-
tif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri ile bunlarin fikri dayanag: olan ona-
ric1 adalet digtiincesi agiklanmaya ¢aligilmistir. Bu yontemlerin, adalet
sisteminin kimi aksayan yonlerinin alternatifini sunmalar1 bakimindan
olumlu yanlar1 bulunmaktadir. Ancak kadinlara yonelik toplumsal cinsi-
yet temelli siddet s6z konusu oldugunda uzlagtirma kurumu hem kendi
ozellikleri bakimindan uyumsuz hem de olasi sonuglar1 bakimindan ka-
dinlar i¢in tehlike arz eden bir yerde durur.

Uzlagtirma, magdurun siirece katilimini arttirsa da toplumsal cin-
siyet temelli siddet s6z konusu oldugunda magdurlarin bu siirece kati-
limina iligkin giiclii bir feminist endise mevcuttur®. Toplumsal cinsiyet
temelli siddet s6z konusu oldugunda uzlagtirma yoluna gidilmemeli, bu
siddetin taraflarina uzlagma teklif edilmemelidir. Siddetle ve zorlamayla
uzlagilmamalidir®. Bu fikri destekler nitelikte pek ¢cok ¢aligma mevcut-

63 Rachael Field, “A Feminist Model Of Mediation That Centralises The Role Of Lawyers As Advocates
For Participants Who Are Victims Of Domestic Violence, Australian Feminist Law Journal”, 2014, s.5.
(SS.65-91)

64 Maxwell, s.337-338.
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tur. Amerikan Psikoloji Dernegi Bagskanlig1 da bu agiklamalara ve 6neri-
lere katilarak aile ici siddet s6z konusu oldugunda uzlastirma yoluna gi-
dilmesinin uygun olmadigini vurgulamigtir®. Bu nedenle, uzlagtirma ve
feminist ilkeler arasindaki olasi teorik tutarliliklara ragmen, uzlagtirma-
nin aslinda toplumsal cinsiyet temelli siddet magduru kadinlar i¢in ¢ok
tehlikeli bir kurum oldugu 6ne siiriilebilir. Bu iddialar1 destekleyen bir
diger rapor da Amerika Birlesik Devletleri Ulusal Adalet Enstitiisi'niin
raporudur. Enstitii'niin saldirtya ugrayanlara miidahale programlarina
iligkin raporunda, aile yagantisina iliskin miidahalelerin bilingli bir sekil-
de yapilmamasi durumunda magduru tehlikeye atabilecegi belirtilmis-
tir. Ayrica 1996 yih itibariyle yirmi eyaletin ev i¢i siddet s6z konusu ol-
dugunda ciftler i¢in danigmanlik kullanimini yasaklayan y6nergelerinin
bulundugu ifade edilmigtir®.

Bu agiklamalarin ve degerlendirmelerin de destekledigi tizere uz-
lastirma, herhangi bir kurtulus saglamaktan ziyade; kadinlarin ataerkil
denetimini ve tahakkiimiinii saglamlastiran ve siddetlendiren bir siireg
olabilmektedir®.

Bu baglamda, ¢alismanin bu boliimiinde kadinlara y6nelik toplum-
sal cinsiyet temelli siddet s6z konusu oldugunda uzlagtirmanin ve bunun
gibi alternatif uyusmazlik ¢6ziim y6ntemlerinin neden kullanilmamas:
gerektigi agiklanmaya caligilacaktir. Bunun i¢in 6ncelikle toplumsal cin-
siyet temelli siddetin konu bakimindan uzlagtirma kurumunun 6zellik-
leri ile bagdagmiyor olusu, ikinci olarak bu uygulamanin hukuka aykiri-
1ig1 ele alinacaktir. Ugiincii olarak ise uzlagtirmanin olast esitsiz sosyal
sonuglar1 degerlendirilmeye ¢ahigilacaktir.

65 Maxwell, 5.349.
66 Field, s.7
67 Maxwell, s.344

68 Field, s.7
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1. Uzlastirma Kurumunun Ozellikleri Bakimindan

Uzlagtirmanin temel 6zellikleri, yukarida agiklandigs tizere pek ¢ok
calismada benzer ifadelerle dile getirilmistir. Bu 6zellikler; sugun taraf-
lar aras1 bir olgu olusu, taraflarin arasindaki normalin digina ¢ikan dav-
raniglart normale dondiirme, esit iki tarafin bir araya gelerek miizake-
re gerceklestirmesi, goniillii bir araya gelme, 6zgiir irade ile bir sonuca
varma, siiphelilerin veya saniklarin yaptiklarinin sonuglariyla ytizleserek
gerceklestirdikleri eylemi daha iyi anlama, uzlagtirmanin siipheli veya
saugin gelecekteki davraniglar ile ilgilenmiyor olusu seklinde sayilabi-
lir.

Uzlagtirma ve arabuluculuk gibi alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolla-
r1, insanlarin hikayelerini kendi taraflarindan anlatmalarini ve tiim taraf-
larin seslerinin duyulmasini saglamak icin tasarlanmigtir. Uzlagtirmaci,
taraflarin giivenini kazanmaya ve dogrudan iletisim kurmakta zorluk e-
ken taraflar arasinda kolaylastirilmig bir iletisim igin giivenli alan yarat-
maya caligir®. Bu anlamda tarafsizdir ve taraflar1 uzlagtirmaya caligmak
disinda herhangi bir sey yapamaz.

Uzlagtirmanin bu 6zellikleri her ne kadar pek ¢ok su¢ diizenleme-
sinin toplumsalligini yok sayiyor olmasi bakimindan problemli olsa da
magdurun siirece katimini destekleyen bir yerde durmasi bakimindan
kiymetlidir. Feminist hareket, yarginin giincel durumda magdur kadin-
larin varliginy, isteklerini, duygularini ve distincelerini 6nemsemeyen
bir yerde duruyor olmasini elestirmektedir. Uzlagtirma konusundaki
kimi ¢aligmalar, uzlagtirmanin buna bir ¢6ziim olarak var olabilecegini
ileri stirer’. Ancak iilkemizden daha uzun bir zamandir uzlagtirma kuru-
mu ile tanigik olan iilkelerde kadinlara yonelik siddet s6z konusu oldu-
gunda uzlagtirmanin yarar saglamaktan ¢ok zarara neden oldugu ortaya
konulmugtur”.

69 Maxwell, 5.347.
70 Jahicvd,, s.15.

71 Maxwell, 5.347.
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a. Uzlastirmanin, Sucu Taraflarin Arasindaki Bir Olgu Olarak
Gormesi

Uzlagtirmanin en 6nemli 6zelliklerinden biri, sug olgusuna devletin
miidahalesini sinirlamasi ve sugu kisiler arasi bir olgu olarak ele almasi-
dir. Pozitif hukuk diigiincesinde, sugu olusturan eylem, daha ¢ok devlete
ve hukuk diizenine karg1 gergeklestirilen bir eylem olarak algilanir’>. Bu
eylem, kamu diizenine kars: gergeklestirilmistir ve kamu diizeninin ye-
niden tesisi i¢in eylemin cezalandirilmasi gerekir. Oysa alternatif uyus-
mazhk ¢6ziim yolu s6z konusu oldugunda “taraf” kelimesi anahtar rol
oynar. Bu disiinceye gore sug, toplumdaki kisiler arasi yolunda gitme-
yen bir iligkinin trinadar”.

Uzlagtirma kurumunun temelini olusturan “onarici adalet yaklasi-
mi, sucu birey ve devlet arasinda bir ¢atisma yerine, bireyler arasinda bir ¢a-
tisma olarak goriir’.” Ancak toplumsal cinsiyet temelli siddet, ad1 tizerin-
de toplumsaldir; bireysel degildir. Kadinlar, bireysel varliklar1 nedeniyle
degil; toplumsal cinsiyet algisi sebebiyle siddet gérmektedir. Bu sebep-
le kadinlara yonelik siddetin heteroseksiiel bir iligki icinde Ayse ile Ali
arasinda olmasindan ¢ok kadin ve erkek cinsiyetine toplumca atanmug
davranig modelleri nedeniyle bir kadin ve bir erkek arasinda oldugunu
soylemek miimkiindiir.

Uzlagtirmanin 6z, ¢ikarlarin degis tokusu ve bu baglamda uzlas-
manin saglanmasidir. Taraflar1 olusturan her bir kisinin ¢ikar1 6nemli-
dir. Ancak hangi kisinin toplumsal degerleri ihlal ettigi ve bunu neden
yaptig1 uzlastirma icin 6nemli degildir”. Daha ziyade uzlagsmazhigin her
iki tarafinin da su¢ konusunda sorumluluk sahibi olmas: beklenir. An-
cak kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet temelli siddet s6z konusu ol-
dugunda yine Uluslararasi S6zlesmeler, gelenekler dahil hi¢bir olgunun

72 Tarhanly, s.11
73 Pelikan, s.23
74 Akdeniz, 5.6

7S Trino Grillo, “The Mediation Alternative: Process Dangers for Women”, The Yale Law Journal, 1991,
5.1560 (SS. 1545-1610)
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siddete bahane yapilamayacagim acik¢a diizenlemektedir. Toplumsal
cinsiyet temelli siddetin 6nlenmesi i¢in de taraflardan her birinin ¢ika-
rin1 esit derecede 6nemseyen alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarindan
ziyade; ihlali gergeklestiren kisinin bunu neden yaptigini da gézeten bir
yerde duran, toplumsal cinsiyet temelli siddeti anlamlandiran ve 6nle-
me sorumlulugunu tstlenen mahkemelerin varliginin oldukga 6nemli
oldugunu diisiinmekteyiz.

Kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet temelli siddetin yeniden ya-
sanmasini 6nlemek ve magdurun adalet aramasini saglamak igin, tarafsiz
bir yargicin bagkanlik ettigi ve ulusal yasalara dayal olarak ytiriitiilen ba-
gimsiz bir mahkemeye erisim saglamak devletin sorumlulugundadir™.
Bu sorumluluk hem yiiriirlitkte bulunan Kanunlardan hem de Uluslara-
ras1 Sozlesmelerden kaynaklanir. Ozellikle Istanbul S6zlesmesi, koruma
ve yargilama anlaminda devleti sorumlu tutmaktadur.

b. Uzlastirmanin Esit Taraflarin Goniillii Bir Araya Gelmesine ve
Ozgiir Irade ile Karara Varmasina Dayaniyor Olmasi

Uzlagtirmanin en temel 6zelliklerinden biri, belki de esit taraflarin
kargilikli anlagmalarina dayaniyor olmasidir. Bu kargilikli anlagma hali
elbette goniillii bir sekilde bir araya gelmeyle ve taraflarin 6zgiir irade-
leri ile karar1 ortaklagtirmalari ile olmalidir. Ancak s6z konusu kadinlara
yonelik siddet oldugunda ne taraflarin fiili esitliginden ne goniillii bir
araya gelmeden ne de 6zgiir iradeden bahsetmek ¢ok da miimkiin gé-
rinmemektedir. Bunlardan ziyade; siddet s6z konusu oldugunda esitsiz
giig iligkisi, korku ile sakatlanmis irade ve iiretilmis rizadan bahsetmek
yerinde olacaktir.

Uzlagtirmanin iddiasy, taraflarin kendi kaderini tayininin, odak nok-
tas1 ayn1 olan taraflarin anlagmazliklarina ¢6ziim bulma sorumlulugu
tstlenmeleriyle saglandig1 seklindedir””. Bu baglamda uzlastirma, taraf-
larin siirece dahil olmalar1 ve kendi kaderlerini tayin etmeleri yoluyla

76 Sitarz vd. 5.360.

77 Field, s.66.
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tiim taraflar i¢in esit bir oyun alani yaratmak ister. Ancak bunu yaparken
de kadinlar erkeklerle miizakere etmede dezavantajli konuma getiren
kadin ve erkekler arasindaki gii¢ farkliliklarin1 gérmezden gelir”.

Kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet temelli bir¢ok siddet olay1 dik-
kate alindiginda, taraflar arasinda 6nemli giig esitsizliginin bulundugunu
anlamak zor degildir. Bu giig esitsizligi nedeniyle iliskinin uzlagtirmaya
uygunlugunun degerlendirilmesi zorunlulugu ortaya ¢ikar. Caligmanin
bu boliimiinde, bu baglamda uzlagtirmanin uygunsuzlugu agiklanmaya
caligitlmaktadir”.

Uzlagtirma, taraflarin goniilli olarak bir araya gelmelerini gerekli
kilar. Bu goniillii olma hali hem bir araya gelip karsilagma hem de isten-
diginde bu duruma son verme konusunda 6zgiirliige sahip olma anlami-
na gelir. Bir bagka ifade ile taraflar istediklerinde goriismeleri baslatip,
istedikleri kadar devam edip, istediklerinde goriismeleri sonlandirabil-
melidirler. Ancak kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet temelli siddet
soz konusu oldugunda durumun buna pek de uymadig1 anlagilmaktadur.
Suirece katilim ve devam etme konusunda se¢im 6zgiirligi ve goniil-
lilik, bu durumlarda yoksullugun kadinlagtirilmasi da goz 6niinde bu-
lunduruldugunda kendi yagamu tizerindeki kontroli zayiflamis magdur
icin meydana gelmesi zor bir ihtimal olarak kendisini var eder®. Siddet
igeren bir iligkinin dogasinin adil, giivenli ve karsilikli olarak kabul edile-
bilir bir ¢6ztimi imkénsiz kildig dasinilmektedir®'.

Kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet temelli siddet s6z konusu iken
meydana gelen uzlagtirmalar agisindan ortaya ¢ikan temel endise; ken-
di kaderini tayin etme, siireci ve sonuglarini kontrol etme konularinda
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarina atfedilen olumlu iddialarin siddet
magduru kadinlar yoniinden 6nemli 6l¢tide zayif olasilik tagiyor olma-

78 Field, s.71.
79 Maxwell, s.337-338.
80 Field, s.70.

81 Maxwell, s.337-338.
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sidir®. Bu anlamda tiim anlagmalar esit degildir. Hem toplumsal hem
de bireysel bakis agisindan, yalnizca kargilikli rizanin oldugu degil, top-
lumsal cinsiyet esitsizligini agsacak 6nlemleri de yansitan bir anlagmaya
sahip olmak 6nemlidir®’. Ancak bu durumda gercek bir rizanin varligini
tiretilmis rizadan ayirmak miimkiin olabilecektir

Oncelikle, toplumsal cinsiyet temelli siddet magdurlari, alternatif
uyusmazlik ¢6ziim siireglerine asla failinkine esit diizeyde giremezler.
Esitsizligin dogurdugu siddet ve siddetin dogurdugu esitsizlik, tarafla-
rin esit birer birey olarak miizakere etmelerinin 6ntindeki en biiyiik en-
gellerden biridir. Toplumsal cinsiyet temelli su¢larin dogas: geregi bu
suglarin magdurlari ¢ogu zaman utang, caresizlik ve savunmasizlik hissi
icinde bulunur. Fail ise gii¢ ve egemenlik duygusu tagir®.

Toplumsal cinsiyet temelli siddet magduru kadinlar, yagams ol-
duklar1 siddet nedeniyle birtakim psikolojik sonuglarla yiizlesmek zo-
runda kalirlar. Bu sonuglardan biri de diisiik benlik saygisi ve kendisini
sucglamadir®. Siddet magdurlarinin i¢inde bulunduklar: bu hisler, fikir-
lerini 6zgiirce ifade etmelerine veya ihtiyaglarini ifade etmelerine izin
vermez. Bu nedenle 6gretide belirtildigi tizere bu sonuglarla ugragsmak
zorunla kalan bir kisinin, esit bir tartisma partneri olarak uzlagtirmada
yer alamayacag digiinilir®. Ancak uzlagtirma, taraflarin bu durumda
benzer derecede karar verme giiciine sahip oldugu varsayimina dayan-
maktadir®’.

Uzlagtirmanin kolaylagtirilmig bir miizakere siireci olarak basarisi,
taraflarin durumlarini degerlendirme ve uyusmazhigim ¢6ziimiinde ken-

82 Field, 5.70.
83 Grillo, 5.1561.
84 Sitarz vd,, .359.

85 Inci Boyacioglu, “Diinden Bugiine Tiirkiye’de Kadina Yonelik Siddet ve Ulusal Kadin Caligmalari: Psi-
kolojik Aragtirmalara Davet”, Ttirk Psikoloji Yazilari, 2016, 5.126-145,5.135-136

86 Sitarz vd., 5.360.

87 Maxwell, 5.338.
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di davraniglar1 hakkinda kararlar alma yeteneklerine baghdir®. Uzlagtir-
ma kurumunun verimli olarak ¢aligabilmesi i¢in uzlagma konusu sugla-
rin bu 6zelliklere uygunlugu 6nemli bir kriterdir®. Kanun koyucunun
her sug diizenlemesini uzlagtirma kapsamina almamig olmasinin bir ne-
deni de budur. Hal boyle olunca kadinlara yonelik siddete konu suglarin
uzlagtirmaya uygunlugunun ele alinmasi ve irdelenmesi gerekir.

Kadinlara yonelik siddetin ve ¢alisma 6zelinde de psikolojik sidde-
tin kadinlar1 kontrol etmek i¢in tasarlanmig bir davranig modeli olarak
tanimlandigl g6z 6ntine alindiginda, uzlagtirma kurumunun diizgiin
calismast igin ihtiyact olan giiven, iyi niyet, seffaflik gibi hususlarin bu
tip olaylarda bulunmama ihtimalinin yiiksek oldugu bir gergektir. $id-
det magduru kadinin ge¢mis olaylara dair anisinin ve devam eden ya da
misilleme amagl siddet korkusunun, miizakere yetenegini ciddi sekilde
sinurlayabilecegini séylemek miimkiindiir®.

Ttm bunlara ek olarak siddet dongiisiiniin varlig1 nedeniyle gerili-
min azalma agamasinda olan bir iliskide bu durumun yanilticiigina alda-
nan ve uzlagmayi kabul eden kadinin sonrasinda siddetin tekrarlanmasi
durumunda affeden kisi olarak “bagina gelen” konusunda sorumluluk
aldig dustiniilebilecek, kaderini hak ettigi sdylenebilecektir®.

Kimi zaman erkegin zarardaki sorumlulugunu anlamis gibi goriin-
mesi de miimkiindiir. Ozellikle kendisinin anlagilmasina ihtiyag duyan
kadini anlamis gibi davrandiginda cezadan kagabilecek oldugunu anla-
diginda siiphelinin/sam@in bu tarz davraniglar sergilemesi miimkiindiir.
Cinkii uzlagtirmanin sorusturma evresinde gergeklesmesi durumunda
verilecek kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi veya kovusturmaya
yer olmadigina iligkin kararin, kovusturma evresinde gerceklesmesi du-
rumunda verilecek davanin diigmesi veya hitkmiin agiklanmasinin geri-
ye birakilmasi kararinin siiphelinin/samgimn iradesini etkilemesinin ka-

88 Maxwell, 5.336.
89 Sitarz vd., 5.359.
90 Sitarz vd., 5.359.

91 Grillo, 5.1562.
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¢iilmaz oldugunu soylemek miimkiindiir. Buna ek olarak stiphelinin/
sangin goniilli olup olmadigini, bunu cezadan kurtulma amacryla yapip
yapmadigini cinsiyet temelli siddeti anlamayan bir uzlagtirmacinin anla-
mas1 oldukga gii¢ goriinmektedir®.

c. Uzlastirmanin Samgin Davramsinin Sonucuyla Yiizlestiginde
Déniisecegi Iddiasina Dayaniyor Olusu

Uzlagtirma her ne kadar onarim fikrine dayaniyor olsa ve stipheli-
nin veya samigin gelecekteki davranislari ile ilgilenmiyor olsa da uzlastur-
ma stirecinin kendisinin, siiphelinin/sanigin davraniglarini degistirecegi
iddia edilir”. Bu iddiaya gore stipheli/sanik iglenen sug¢ ve buna bagh
ortaya ¢ikan zararla kargilagtiginda ve bu zararin etkilerini gordiigiinde,
anladiginda bir doniisim gergeklestirecek ve bu durum; iyilesme sii-
recinin bir parcasini olusturacaktir®™. Ancak toplumsal cinsiyet temelli
siddet s6z konusu oldugunda bu inang, kadinlara biiyiik zararlar verme
olasihig: tagir. Zira erkek, gergeklestirmis oldugu eylemin ¢ogu zaman
yakindan tanidig1 kadinin hayatindaki sonuglarini gérmekte ve bilmek-
tedir. Bu sonuglardan biri olan siddet sonucu kadinin giigsiizlesmesi,
zaten erkegin siddetin devami konusundaki motivasyonlarindan birini
olusturur. Bu nedenle toplumsal cinsiyet temelli siddet s6z konusu ol-
dugunda iddianin dogrulugu tarafimizca miimkiin gérinmemektedir.

Stiphelinin/sami@in zararin sonuglariyla yiizlestiginde degisecegi
distincesi, toplumsal cinsiyet temelli siddet s6z konusu oldugunda, er-
kegin kadin tizerinde gii¢ ve kontrol tesis etmeye yonelik merkezi moti-
vasyonunu gormezden gelir. Bu nedenle bu iddia ve gagry; ici bos, nafile
bir ¢aba igerir. “Keske neler yasadigimi gorebilseydi, neler hissettigimi an-
layabilseydi, o zaman degisirdi” seklindeki bir diisiince kaliby, kadinlarin
kendilerine ragmen kendi benliklerine zarar vererek iligkiye devam et-
melerine neden olur. Bir uzlagtirmacinin bu inanca katilmasi, bu inanci

92 Sitarz vd., 5.360.

93 Ozge Tuge Gokalp, “Ceza Usul Hukukunda Uzlagma, Hukuk ve Iktisat Arasgtirmalar: Dergisi®, 2013,
C:5,S:1,5.24. (SS.21-30); Akdeniz, 5.7-8.

94 Pelikan, s.23; Akdeniz, s.7.
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tesvik etmesi ve bu anlamda bir beklenti igerisine girmesi, farkina var-
madan kadinin siddet gormeye devam etmesi konusunda onu pay sahi-
bi yapacaktir®.

Toplumsal cinsiyet temelli siddet bulundugunda hem magdurun
kendini giivenle temsil etmesi hem de siiphelinin/sam@in karsisindaki
kisiyle fikir birligine sahip olmasi, bu siddetin dogasi ile taban tabana
attir. “Hart'in dedigi gibi, bir toplumsal cinsiyet temelli siddet failiyle is
birligine dayal pazarlik fikri bir oksimorondur®.” Toplumsal cinsiyet te-
melli siddet failleri, siddet uyguladig: kisi ile uzlasmaz. Bundan ziyade
fikrini, gikarlariny, siddet uyguladig: kisiye dayatir. Karsisindaki kisinin
tiim bunlar1 kabul etmesi icin gerekirse baski uygulama, sindirme, teh-
dit etme gibi siddet tiirlerini uygulamaya devam eder. Buna ek olarak
¢ogu zaman gergeklestirmis oldugu davramgin siddet oldugunu kabul
etmez ve meydana gelen zarardaki sorumlulugunu reddederek zararin
meydana gelme nedeninin siddet goéren kadinin davraniglar1 oldugunu
iddia eder. Bu durumun aragtirilmasi igin gergeklestirilen bir galigmada,
toplumsal cinsiyet temelli siddete maruz kalan bir kadinin beyani bu du-
rumun 6zeti niteligindedir. Kadn, yasadig: siddeti anlatirken su ifadele-
ri kullanmustir: “O, bana yaptiklarindan dolay: iizgiin degildi, kendisi igin
iiziilityordu®”.” Bu baglamda siddet uygulayan erkeklerin hem kadinin
hem de kendisinin “bagina gelenlerden” kadini sorumlu tuttugu bir ger-
cektir.

Ayrica uzlagtirmacinin ¢atigmanin ¢oziimine odaklanmasi, yasan-
mus olan siddeti normallestirmesine ve nedenlerini rasyonellestirmesine
neden olma riski tagir’®,

Kadinlara yonelik siddetin psikolojik ve fizyolojik boyutlarini bil-
meyen, bunlarin farkinda olmayan bir uzlagtirmacy, taraflarin arasindaki
iligkinin temel dinamiklerini anlamlandirma konusunda bagarisiz olma-

95 Maxwell, 5.347.
96 Field, s.72.
97 Maxwell, 5.336.

98 Sitarz vd., 5.360.
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ya mahkumdur®. Zira siddet dongiisii, bu basarisizligin nedenlerinden
biri olmaya adaydir. Siddet dongiisii, toplumsal cinsiyet temelli siddet-
tin olusum evrelerini agiklar. Buna gore 6ncelikle bir gerilim ardindan
patlama ve devaminda ise gerilimin azalma evresi bulunur. Bu agamalar
birbirini tekrar eden bir dongii seklinde siddet siirecini olusturur. Uzlas-
tirma gortismelerinin gerilimin azaldig “balayr asamasina” denk gelmesi
ve uzlagtirmacinin bu durumu anlamamig olmasi, daha sonra tekrar ge-
rilimin artmasi evresine girecek olan siddet siirecinin s6zde bir uzlag: ile

sonuglandirilmasina neden olacaktir'®.

Tim bu siirecin farkinda olan bir uzlagtirmacinin ise taraflar ara-
sindaki gii¢ dengesizligini ¢ogu zaman bir, kimi zaman da birkag kez
gerceklesen goriismede bir dengeye oturtacagini varsaymasi giizel bir

hayalden Gteye gidemez'®!

. Bu sebeplerle uzlagtirmacinin siirecin far-
kinda olmasimnin da gozle goriilir olumlu bir etkisinin olmasi oldukga

zor gorinmektedir.

d. Uzlagtirmanin Siiphelinin/ Samigin Gelecekteki Davranis ile
Ilgilenmiyor Olusu

Pozitif hukukta ceza sistemi, sugu isleyen kisinin cezalandirilmasina
ve bu ceza sonucunda gelecekteki davraniglarini olumlu yonde degis-
tirmesine odaklanir. Kisinin tekrar sug islemesini 6nlemek i¢in cezanin
caydirici olmasi ve ceza siirecinin kiginin tekrar sug iglememesi igin re-
habilitasyon icermesi beklenir. Ancak uzlagtirmada odak noktas: daha

ziyade magdur ve onun ugramis oldugu zarardir'®.

Uzlagtirmanin odak noktasinin magdur ve onun ugramis oldugu za-
rar olmasi olumlu olsa da siiphelinin/samigin gelecekteki davraniglarini
onemsemiyor olmasi, konu toplumsal cinsiyet temelli siddet oldugun-
da, biinyesinde pek ¢ok sorun barindirir. Oncelikle odagin sadece mev-

99 Maxwell, 5.343.
100 Sitarz vd., s.362.
101 Maxwell, s.344.

102 Akdeniz, s.185.
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cut uyusmazlikta olmasi, s6z konusu siddeti miinferit olarak algilamanin
bir sonucudur. Ancak kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet temelli sid-
det miinferit degil, sistematiktir. Bu sebeple bu bakis agisi, gelecekteki
olas1 suglar1 6nleme kaygis1 duymamasinin yani sira mevcut uyusmazl-
gin yapisini ve kapsamini da anlamaktan uzaktir. Stirecin bu taraf ve an
odakli yapusy, siiphelinin/sanigin gii¢ ve kontrolii uzlastirma nedeniyle
gerceklesecek etkilesimlere kadar genisletme firsat1 yakalamasina neden

olacaktir'®.

Uzlagtirmanin samigin gelecekteki davraniglar ile ilgilenmiyor olu-
su kadinlar i¢in 6limciil olabilir. Kadinlara yonelik siddet sonrasi fail ve
magdurun goristirilmesi fikri olumlu sonuglar dogurma ihtimalinden
uzaktir. Kadinlarin kendisine siddet uygulayan bir partnerden ayrilma-
lar1 sonrasi hem siddet gorme hem de 6ldiirtilme riskinin artabildigi ya-
pilan galigmalarla desteklenmektedir. Buna gore siddet goren kadinla-
rin %75’i, kendisine siddet uygulayan partnerden ayrildiktan sonra acil
tibbi miidahale talebinde bulunmaktadir. Partnerlerce gerceklestirilen
kadin cinayetlerinin yarisi ayrilik sonrasi gerceklesmektedir. Magdur
bu durumda faille yagamryor olsa da korku duymaya devam eder. Bu
nedenle, siiphelinin/sanigin s6z konusu olas1 davraniglarini gérmeyen
bir yerde duran uzlagtirma, kadinlara yonelik siddetin sona ermesinden
ziyade devaminda rol oynayabilmektedir'®.

e. Uzlastirmacimin Tarafsizhigi Taraflar Arasindaki Esitsiz
Iliskiyi Derinlestirir

Uzlagtirmaci, uzlastirma kurumunun bir 6zelligi olarak taraflar-
dan bagimsizdir ve iliskide tarafsiz bir tutum takinmakla yiikiimlidiir.
Herhangi bir tarafin yaninda yer almasi miimkiin degildir. Esasen bu,
uzlagtirma kurumunun esit taraflarin mizakeresine dayanryor olmasi
bakimindan tutarhdir. Ancak bu durum, kadinlara yénelik toplumsal
cinsiyet temelli siddet s6z konusu oldugunda seKkli esitligin olumsuz so-
nuglarina benzer nitelikte olumsuz sonuglara neden olma riski tagir.

103 Field, s.70.

104 Maxwell, 5.348.
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Sekli esitlik, kigilerin 6zel durumlar: dikkate alinmaksizin hukukun
herkese esit olarak uygulanmasi anlamina gelir. $ekli esitlik; hukuksal
esitlik, kanun 6ntinde esitlik veya mutlak esitlik olarak da adlandirilir.
Sekli esitlik anlayis1 devletin bireylere ayni mesafede yaklagmasi, keyfi
olcutlere gore birilerini digerlerine karsi kayirmamasi bagka bir ifadeyle
kanunlarin genel olmasi anlamina gelir'®. Maddi esitlik anlayisinda ise
kisilerin 6znel durumlari gozetildiginden kanunlarin ierigi 6nem tagi-
maktadir'®. Sekli esitlik anlayist mevcut esitsizlikleri gormezden geldi-
ginden bu esitsizlikleri gidermekten uzaktir. Ancak maddi esitlik anlay:-
s1 mevcut esitsizlikleri gozeterek esitligin saglanmasi konusunda olumlu
bir rol oynama olasihigs tagir. Tam da bu noktada esitsizligin gormezden
gelinerek giderilemeyecegi ve bu sekilde ancak esitsizligin daha fazla de-
rinlestirilecegi diisinildiginde, uzlastirma kurumunun tarafsizliginin
ve uyusmazhigin taraflarina esit mesafede yer almasinin taraflar arasinda-
ki esitsizligi daha fazla derinlegtirecegi bir gercek olarak karsimiza cikar.

Giigliniin ve giigsiiziin yer aldig: bir karsilasmada, tarafsizlik giigli-
ye destek anlamina gelecektir. Buna ek olarak uzlagtirmacinin gergekten
tarafsiz bir tutum i¢inde bulunuyor olmasi da giinden giine inandiricih-
g1 yitiren bir mittir. Uzlagtirmacinin yetistigi bu toplumdan ve onun
dayattig1 toplumsal cinsiyet esitsizliginden muaf olmasi ve kendi deger
yargilarini siirece dahil etmemesi oldukga zor bir ihtimaldir. S6zde taraf-
sizhik ile giiciinii dayatabilen tarafin isteklerine boyun egen uzlastirmaci
ise siirecin yuritilmesi konusunda tarafsizliktan oldukga uzak gorin-
mektedir'”".

2. Hukuki Diizenlemeler Bakimindan
a. Kanunlar ve Uluslararasi Sozlesmeler Yoniinden

Caligmanin 6nceki bolimlerinde tehdit ve hakaret suclarinin ka-
dinlara yonelik siddet kapsaminda olup olmadigina bakilmaksizin Ceza

105 jg1 Isil Giil; Ulas Karan, “Ayrimcilik Yasag Kavram, Hukuk, Izleme ve Belgeleme*, Burcu Yesiladals,
Gékgegicek Ayata, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2011, 5.5-6.

106 Merih Oden, Tiirk Anayasa Hukukunda Egitlik Ilkesi, Yetkin Yayinlar, Ankara, 2003, 5.187.

107 Pield, 5.73-74.
158 Izmir Barosu Dergisi « Nisan 2024 «



Av. Arzu HAZER GUNGOR - Av. Aslihan GUNGOR
KADINLARA YONELIK SIDDET KAPSAMINDA YER ALAN HAKARET VE
TEHDIT SUCLARININ UZLASTIRMAYA DAHIL EDILMESI SORUNU

www.izmirbarosu.org.tr

Muhakemesi Kanunu tarafindan uzlagtirma kapsamina alindigr agiklan-
mus oldugundan bu béliimde detayh olarak incelenmeyecektir. Kanun-
larimiz baglaminda kadinlara yo6nelik siddet ile uzlagtirma uzlasir gibi
goriinse de usuliine uygun olarak yiiriirliige giren kimi uluslararasi s6z-
lesmelerin varlig1 bu diizenlemelerle catigmaktadir. Bu ¢atigmanin nasil
sonuglanmasi gerektigi hususu bu boliimde agiklanmaya ¢alisilacaktir.

Uzlagtirma gibi alternatif ¢6ziim yollari, kadinlara yonelik toplum-
sal cinsiyet temelli siddet s6z konusu oldugunda, pek ¢ok uluslararas:
belge ile yasaklanmistir. Bu belgelerin bir kismi devletler agisindan bag-
layiciligr bulunan uluslararasi s6zlesmeler, diger bir kismu ise tavsiye ka-
rar gibi “baglayiciligi olmayan iistlenmelerdir'®.” Bunlara ek olarak, Av-
rupa Insan Haklari Mahkemesi'nin devletlerin kadinlara yonelik siddeti
kovusturma ytikiimliligii altinda bulunduguna ve failler bakimindan
caydirict olmasi igin devletlerin etkili ceza hukuku mekanizmalarinin
bulunmasi gerektigine iliskin kararlar1 mevcuttur'®.

Baglayiciligi olmayan tistlenmelerden biri olan 2017 tarihli 35 no’lu
CEDAW Genel Tavsiye Karari, sozlesmeci devletlerin, kadinlara yone-
lik siddet konusunda alternatif ¢6ziim yollarini uygulamamalar gerek-
tigini belirtmektedir. Her ne kadar baglayicihig1 olmayan istlenmeler
olarak anilsa da bu belgelerdeki iistlenmeleri kabul eden devletlerin,

tistlenme konusundaki belge yoniinde davranmalari beklenir'™°.

Uluslararasi sézlesmelerden, 2014 yilinda yiiriirliige giren Istanbul
Sozlesmesi, 48. maddesi ile kadinlara yonelik siddet kapsamindaki sug-
lar bakimindan zorunlu alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarini yasakla-
maktadir.

Istanbul Sézlesmesi ayni zamanda usul hukukuna iliskin pek gok
diizenleme icermektedir. Bu diizenlemelerle benimsenen 4P yaklagimi
kadinlara yonelik siddetin yok edilmesi konusunda devlete 6nleme, ko-

108 Hiiseyin Pazarc, Uluslararasi Hukuk, Turhan Kitabevi, Ankara, 2020, s.46.
109 Arslan Oncii, 5.21-22.

110
Pazarci, s.46.
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ruma, kovusturma ve politika olusturma sorumlulugu yiiklemektedir'"'.

Bu sorumluluk kapsaminda devletin kadinlara y6nelik siddet kapsamin-
daki suglar1 kovusturma yiikiimliligi bulunmakta olup, bu yiikiimlilii-
giinii taraflar uzlagtirarak gergeklestiremeyecegi agiktir.

Bu diizenlemelerden bahisle, uluslararasi sozlesmelerle Ceza Mu-
hakemesi Kanunu'nun kadinlara yonelik siddet konusunda ve birta-
kim temel hak ve 6zgiirliiklere iligkin olarak farkl hitkiimler icerdigini
soylemek miimkiindiir. Boylesine bir ¢atisma halinin nasil ¢6ziimlen-
mesi gerektigi, 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 90. madde-
sinin S. fikrasinda agiklanmaktadir. Bu diizenlemeye gore, temel hak
ve ozgurliiklere iliskin uluslararas1 s6zlesmelerle kanunlarin ayni ko-
nuda farkli hikkiimler icermesi halinde uluslararasi sozlegmelerin esas
alinmasi gerekmektedir. Bu diizenlemeden hareketle de CMK madde
253’iin varligina ragmen yiiriirliikte bulundugu siire boyunca Istanbul
Sozlesmesinin uygulanmasi gerekmektedir. Bu baglamda kadinlara y6-
nelik siddet kapsaminda yer alan hakaret ve tehdit suglarmin uzlastir-
maya dahil edilmemesi gerekmektedir. Ancak Istanbul S6zlesmesi’nin
teshine iligkin Cumhurbagkan: Karar1 sonrasi s6z konusu degerlendir-
menin yapilamayacag agiktir. I¢ hukuk ydniinden hukukiligi tartigma
konusu olsa da Istanbul S6zlesmesi, taraf devletlere gekilme yetkisi ver-
mis oldugundan ve bu ¢ekilme S6zlesme’nin 80. maddesi geregi bildiri-
min Avrupa Konseyi Genel Sekreterligine ulastirildig: tarihten itibaren
ti¢ aylik stirenin bitimini izleyen ayin birinci giiniinde gegerli olacagin-
dan uluslararas: hukuk bakimindan gegerli kabul edilmektedir.

Ogretiye ve yarg: kararlarina baktigimizda bu durumun tartigmali
oldugu goriilmektedir. Uluslararas: sozlesmelerin genel olarak devlet-
ler arasinda ytikiimlilik dogurdugu distinilir. Ancak 6zellikle temel
hak ve 6zgiirliiklere iligkin diizenlemeler iceren uluslararasi sozlesmeler,
bireylere haklar tanryabilmektedir. Boyle bir sonugla kargilagabilmemiz
i¢in ayn1 zamanda bu sézlesmelerin dogrudan uygulanir olmasi ve bu
uygulamaya uygun hikiimler i¢ermesi gerekir. Bunun yaninda ulusal
hukuktaki diizenlemeler, sozlesmeleri i¢ hukukunun bir pargas: olarak

11 Acar, s.71.
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kabul etmeli ve bu sekilde sonu¢ dogurmaya elverisli oldugunu kabul et-

melidir'*?. Tirk hukuk diizeninde s6zlesmelerin kanunlarla esit oldugu

ve dogrudan uygulanma olanagi bulundugu 6gretide genel olarak kabul

gormektedir'".

Ulusal yarg: kararlarina baktigimizda, ancak bir i¢ hukuk islemi ile
kabul edilen uluslararasi hukuk kurallarinin i¢ hukukta taninmasi y6-
niinde bir istikrar oldugu gortilmektedir. Bir bagka ifade ile, uluslararas
sozlesmelerin i¢ hukukumuzda dogrudan uygulanmasi gerekliligi kabul
edilmemektedir''*. Ancak bu durumun uluslararasi alanda Tirkiye’yi
zor duruma sokma ihtimali oldukga yiiksektir. Zira baglayicihigindan
kusku duyulmayan uluslararasi belgelerden olan s6zlesmelerin uygulan-
mamasi ve bu anlamda devletin taahhiitlere uymamasi, yaptirimla kargi-
lagmasina neden olabilecektir.

b. Uzlasmazlhigin Yargitay Kararlarina Yansimas:

Yargitay'in kadinlara yonelik siddet kapsamindaki tehdit ve hakaret
suglarinin da uzlagtirmaya dahil edilmesi gerektigi diisiincesinde oldugu
pek ¢ok kararinda goze ¢arpmaktadir. Yargitay, tehdit ve hakaret suguna
iliskin kanunda yer alan istisnas: haricindeki tim eylemleri, uzlagtirma
kapsaminda degerlendirmektedir. Bu suglara iliskin yargilamalarda uz-
lagtirmaya gidilmemis olmasin1 bozma nedeni saymaktadir.

Yargitay, bu diistincesini hakaret ve tehdit suglarinin kadinlara yo-
nelik siddet olarak degerlendirilemeyecegi 6nermesi ile temellendir-
mektedir. Kimi kararlarinda dogrudan uzlagtirma diizenlemesinde bu
durumun istisna olarak diizenlenmemis olmasindan bahisle, uluslarara-
s1sozlesmeleri yok sayan bir yerden bakarak bu suglar1 uzlagtirma kapsa-
minda degerlendirmistir. Kimi kararlarinda ise uluslararasi sozlesmeleri

H2 Melda Sur, Uluslararast Hukukun Esaslari, Beta Basim Yayim Dagitim, Istanbul, 2016, 5.53.
113 Pazarcy, 5.24-25.

114 Pazarci, 5.26-27.
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de goren bir yerde durur gibi gériinse de hakaret ve tehdit suglarinin
kadinlara yonelik psikolojik siddet olarak degerlendirilemeyecegini,
¢linkii bunun diizenlemelerde agikga yer almadigini belirtmistir.

Bu anlamda garpici birkag karara deginmekte fayda gérmekteyiz.

Yargitay Onsekizinci Ceza Dairesinin  23.01.2019 tarihli
2018/7946 E.-2019/1977 K. numaral kararinda, 6284 sayili Yasa kap-
saminda bir bagvuru sonucu agilan davada, Aile, Calisma ve Sosyal Hiz-
metler Bakanligi'nin katilan olarak bulunup bulunamayacag: tartigma
konusu yapilmugtir. Yasanin 2. maddesinin b bendinde aile igi siddeti
tanimlanirken belirtilen psikolojik siddetin hakaret fiilini kapsamamasi
ve “aile icinde siddet icermeyen sadece hakaret sucunun islenmis olmasi” ne-
deniyle bakanligin katilan olarak bulunmamas: gerektigi belirtilmigtir.
Bu karardan, Yargitay'in hakaret sugunu olusturan eylemin toplumsal
cinsiyet temelli gergeklestirilmis olmasi durumunda dahi kadinlara y6-
nelik psikolojik siddet olarak degerlendirmedigi sonucu ¢ikmaktadr.

Yargitay Dordiinci  Ceza Dairesinin  08.01.2018 tarihli,
2017/13917 E.-2018/27 K. numarali kararinda 6284 sayili Kanun kap-
saminda tazyik hapsi karar1 vermeye yetkili mahkeme Aile Mahkeme-
si oldugu igin gorevsizlik karar1 verilmesi gerektigi belirtildikten sonra
tehdit sucu yoniinden bu sugun uzlastirma kapsaminda bulundugu ve
uzlagtirmaya tabi tutulmasi gerektigi belirtilmistir. Boylece Yargitay
yine kadinlara yonelik psikolojik siddet kapsamindaki tehdit sugunun
uzlagtirmaya dahil edilmesi gerektigini belirtmistir.

Yargitay Dordiincii Ceza Dairesi’nin 17.01.2019 tarihli 2018/7937
E.- 2019/450 K. numaral kararina konu olayda ese yonelik hakaret,
kisilerin huzur ve silkununu bozma, mesaj gondermek suretiyle teh-
dit suglarindan samigin cezalandirilmasi talebiyle kamu davas: agilmus;
Bakirkoy 28. Asliye Ceza Mahkemesi kararinda Uluslararas1 Sozles-
melere aykiriik nedeniyle uzlastirma hiikiimlerinin uygulanmasinin
miimkiin olmadigin belirtmistir. Yargitay ise bu karara kars: Istanbul

Sozlesmesi'nde suga konu eylemlere iligkin uzlagtirmanin yapilamaya-
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cagma dair dizenlenme bulunmamasi, yine CMK>da ya da diger ka-
nunlarda ese kars: tehdit sugunda uzlagtirmanin uygulanamayacagina
dair hitkiim bulunmamasi nedeniyle bu suglarin uzlagtirma kapsaminda
yer aldigin1 belirtmistir.

Bu baglamda pek ¢ok Yargitay karari olup, bunlardan bir kismi
su sekildedir: Yargitay Dordiincii Ceza Dairesi’nin 22.03.2018 tarih-
li, 2017/20253 E.-2018/5504 K. Numaral karari, Yargitay Dérdiincii
Ceza Dairesi’'nin 23.05.2018 tarihli 2016/660S5 E.- 2018/10315 K. Nu-
marali karari, Yargitay Dordiincii Ceza Dairesi’nin 07.02.2018 Tarihli
2014/1499SE.- 2018/1880 K. Numarali karari, Yargitay Dordinci
Ceza Dairesi’nin 04.11.2019 Tarihli, 2019/2920 E.- 2019/17024 K.
Numaral karar1.

Ttm bu giincel kararlari ile Yargitay, hakaret ve tehdit suglarini ka-
dinlara yonelik psikolojik siddet olarak degerlendirmeyerek bu suglarin
uzlagtirmaya dahil olmasi gerektigini ifade etmisgtir.

3. Uzlastirmanin Esitlige Aykir1 Sosyal Sonuglari Bakumindan

Kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet temelli siddete iligkin suglarda
gergeklestirilen uzlastirma, esitlige aykir1 sosyal sonuglari itibariyle ka-
dinlarin hayatlarina zarar verme tehlikesi tagir.

Bu esitlige aykirt sonuglardan ilki, siddet dongiistiniin varlig: sebe-
biyle uzlagtirmanin kadinlara yonelik siddetin devam etmesine neden
olmasidir. Siddet dongiisii, zaman zaman artip azalsa da dongiisel olarak
devam eden siddeti tanimlar. Bu siddet dongiisii gerilim, patlama, geri-
limin azalmas: ve failin pisman olmasi evrelerinden olugur. Déngiiniin
her tekrari, artan siddet anlamina gelme riski tagir. Bu sebeple kadinlara
yonelik siddetle uzlasmak, cogu zaman déngiiniin artan siddette tekrar

anlamina gelir'".

LS grewart vd., 5.85; Sitarz vd., s.357.
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Toplumsal cinsiyet rolleri dedigimiz, kadinlara ve erkeklere atfe-
dilen birtakim cinsiyet rolleri ve davranis modelleri mevcuttur. Bunlar-
dan bir tanesi de kadinlara yoneltilen affedici olma roladir. Kadinlar,
“duygusaldir, sefkatlidir affedicidir” gibi kaliplara sokulurlar ve kadinlar
tzerinde “affedici olma” beklentisinin yarattig1 agirhk, kadinlara yonelik
toplumsal cinsiyet temelli siddet igeren suglarda uzlagtirmanin uygulan-
mas1 durumunda kadinlarin gergek istek ve arzularinin aksine de olsa
uzlagtirmay1 kabul etmelerine neden olacaktir. Bu baglamda ikinci ola-
rak affetme beklentisinin sonucunda uzlagtirmanin egsitlige aykir1 sosyal
sonuglar doguracagini séylemek miimkiindiir.

Ugiincii olarak, calismada daha énce bahsedildigi iizere psikolojik
siddet ile karsilagan kadin, kendisine yonelen siddetin bir sonucu olarak
kendisini suglama egilimi igine girer. Bu kendini suglama hali, hem ge-
nel olarak yasanan siddet olay1 hem de devamindaki siirece iligskin ola-
bilir. Bu durumda uzlagtirma teklifini reddeden toplumsal cinsiyet te-
melli siddet magduru kadinin, devam eden tehdit ve siddetten kendisini
sorumlu tutma egilimi gosterme olasiligr oldukga yiiksektir. Uzlagtirma
bu egilimi tetikleyeceginden, siddet magduru kadinin siddetin gergek
sorumlusunu gormesinin 6niinde engel olusturacak ve boylece siddetin
devam etme ihtimalinde pay sahibi haline gelecektir.

Dordiincii olarak ise uzlagtirma teklifini reddeden kadin kargisin-
da erkek, uzlagtirma gergeklesmedigi igin yargilandigini ve bu durumun
kadinin sugu oldugunu diisiinme egilimi gosterebilir. Bu durum ise ka-
dinlara yonelik siddetin artisina neden olabilir. Bu dort sonucun tama-
my, kadinlara y6nelik siddetin artisina ve boylece cinsiyet esitsizliginin
derinlesmesine neden olma tehlikesi tagir.

SONUC

Kadinlara yonelik siddet, ¢aglar boyunca erkeklerin kadinlar kar-
sisindaki avantajli durumlarini korumak igin kullandiklari, toplumsal
cinsiyet esitsizliginin hem nedeni hem sonucu, kadinlarin kapasitelerini

gergeklestirmelerinin dniindeki en biiyiik engellerden biri ve insan hak-
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lar1 ihlali niteligindeki sistematik ve toplumsal bir olgudur. Sistematik
olarak hayatlarinin pek ¢ok asamasinda siddete ugrayan kadinlar, ka-
pasitelerini gerceklestiremezler ve boylece toplumsal cinsiyet esitsizligi
beslenmis olur. Bu nedenle siddetin, esitsizligin nedeni oldugunu soyle-
riz. Siddet uygulayan erkek, toplumsal cinsiyet esitsizligi nedeniyle ken-
disini kadinlarin tizerinde gordiigiinden siddeti hak olarak yorumlar ve
bu nedenle siddet ayni zamanda esitsizligin sonucudur deriz.

Siddetin ne oldugu ve tiirleri konusu, kadinlarin aleyhine yorum-
lanma riski barindiracak sekilde belirsizdir. Goriiniir ve toplumsal
megrulugu az olan fiziksel siddet daha az tartigilirken ¢ok daha yaygin
ve daha uzun vadeli zararlar1 bulunan psikolojik siddet, toplumca daha
megru gorildiginden olacak, daha fazla tartisgilmaktadir. Bu tartigmalar
ise pek ¢ok seyin psikolojik siddet olarak degerlendirilmemesi seklinde
sonug¢lanmaktadir.

Kadinlara yonelik psikolojik siddet, erkeklerin isteklerini gercekles-
tirmek icin kadinlar iizerinde kontrol saglama amaciyla uyguladiklari,
sonucunda uygulanan kisinin pek ¢ok agidan giigsiizlesmesine neden
olan gii¢ dayatmalaridir. Kiskanglik, kisitlama, yikici ve siirekli elestiri,
hakaret, siddet uygulama tehdidi gibi pek ¢ok farkl sekillerde tezahiir
edebilir. Diger siddet tiirlerine nazaran, yakin zamanda ¢aligilmaya bas-
lanan psikolojik siddet, ¢cogu durumda somut goriingiilere sahip olma-
digindan maruz kalan kisi tarafindan anlamlandirilmas: zordur. Ancak
yapilan ¢aligmalar son donemde kadinlara yonelik siddet tiirlerinden en
yaygini oldugunu gostermektedir. Hal boyle olunca, kadinlara yonelik
psikolojik siddeti cezalandirmayan hukuk sistemi, cinsiyet esitliginin
saglanmasi ve kadinlara yonelik siddetin yaptirima tabi tutulmasi gorev-
lerini yerine getirmede psikolojik siddetin yayginlig1 oraninda basarisiz
olur.

5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 253. maddesine gore
takibi sikdyete bagh suglardan olan hakaret sugu ve 2016 yilindaki degi-
siklik dahilinde tehdit su¢u olugsmasi durumunda siipheli ile magdurun
uzlagtirilmas: girisiminde bulunulmaktadir. Tam bu noktada Yargitay’in
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son zamanlarda vermis oldugu, hakaret ve tehdit su¢larinin kadinlara
yonelik psikolojik siddet olarak degerlendirilemeyecegi ve bu sebeple
uzlagtirmaya dahil edilmesi gerektigi yontindeki kararlari, yukarida bah-
si gecen riski barindirmaktadur.

Uzlagtirma kurumunun 6zellikleri itibariyle kadinlara yonelik top-
lumsal cinsiyet temelli siddet ile bir arada bulunmas1 miimkiin degildir.
Oncelikle uzlagtirma, sugu taraflar arasi bir olgu olarak gériir. Bu durum,
kadinlara yonelik siddetin toplumsallig: ile uyumsuz oldugu gibi ayni
zamanda devletin siddet konusundaki sorumluluklarini da gérmezden
gelir. Ikinci olarak uzlagtirma, esit taraflarin goniillii bir araya gelmesi-
ne ve ozglr irade ile karara varmasina dayanir. Ancak kadinlara y6nelik
toplumsal cinsiyet temelli siddet esitsizlikten dogup esitsizligi besler.
Ayni zamanda boyle durumlarda 6zgiir iradeden ziyade tretilmis riza-
dan bahsetmek gerekecektir. Uzlagtirma samigin ilerideki davraniglari
ile ilgilenmediginden, kadinlara yonelik siddetin azaltilmasi konusunda
bir ¢6ziim sunamadis gibi ana odaklihgi nedeniyle siddeti normallestir-
me riskini biinyesinde barindirir. Her ne kadar uzlagtirma samgmn dav-
ranuginin sonucuyla ytizlestiginde doniisecegi iddiasina dayaniyor olsa
da konu kadinlara yonelik siddet oldugunda ¢ogunlukla bu durumun
tersinin yagandig bir gercektir. Son olarak uzlagtirmacinin tarafsizhigs
fikrinin, halihazirda taraflar arasinda bulunan esitsiz iliskiyi derinlestir-
me olasihigi bulunmaktadir. Ttim bu nedenlerle kadinlara yonelik siddet
kapsaminda yer alan suglar, uzlagtirmaya uygun degildir.

Istanbul Sézlesmesi psikolojik giddeti tehdit veya zorlama yoluy-
la kisinin psikolojik biitiinligiine zarar veren kasith davraniglar olarak
tanimlar. 6284 sayili Kanun ise tehdit ve bask: igeren her tiirli eylemi
kadinlara yonelik siddet kapsaminda degerlendirmistir. Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi'nde kadinlara yonelik siddete iligkin 6zel ve agik
bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
vermis oldugu pek ¢ok kararinda tehdidin ve hakaretin bagvuranin psi-
kolojik butiinligine yonelik bir saldir1 oldugunu ifade ederek tehdit ve
hakaretin psikolojik siddet olarak degerlendirilmesi gerektigini vurgula-
mugtir.
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S6z konusu hakaret ve tehdit suglarinin kadinlara yonelik siddet
olarak tezahiir edebildigi 6284 Sayili Ailenin Korunmas: ve Kadina
Karg1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun diizenlemesi ile sabittir. 2017
yilinda kabul edilen CEDAW 35 No'lu Genel Tavsiye Kararinda, s6z-
lesmeci devletlerin kadinlara yonelik toplumsal cinsiyete dayali siddetin
onlenmesinde, arabuluculuk ve uzlasma dahil olmak iizere, alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yollarini uygulamamasi gerektigi belirtilmistir. Ayni
zamanda 2014 yilinda yiiriirliige giren Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile
I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye iliskin Avrupa Kon-
seyi Sozlesmesi'nin 48. maddesi zorunlu alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yollarin1 yasaklamakta, sozlesmeci devletlere bu konuda gerekli ted-
birleri alma yiikiimlalugi yiiklemektedir. 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasas’'nin 90. maddesinin . fikras1 baglaminda kanunlarin ilgili s6z-
lesme hiikiimleri ile gatigmasi halinde s6zlesmenin hiikiimlerinin uygu-
lanmasi gerekmektedir. Kadinlara yonelik siddet s6z konusu oldugunda
zorunlu alternatif uyusmazhk ¢6ziim yollarina gidilemeyecegi uluslara-
ras1 sozlesmeler baglaminda agiktir.

Kadinlara yonelik siddetin esitliksiz sosyal sonuglar itibariyle de
uzlagtirma dis1 tutulmas: gerekmektedir. Bunlardan belki de en 6nem-
lisi siddet dongiisiintin varhigidir. $iddet dongisii, kadinlarin yasadik-
lar1 seyin siddet oldugunu anlamakta zorlanmasina neden olurken ayni
zamanda uzun siire siddet igeren iligkileri siirdiirmelerinin de nedeni-
dir. Uzlagtirma ayn1 zamanda siddetten etkilenen kadinla siddet uygu-
layan erkegi kars: karsiya getirerek kadinlara siddeti tekrar yagatmakta,
sugu affedilir kilmakta ve toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda “affedi-
ci” olma sorumlulugu yiiklenen kadinlarin iizerinde affetme ve uzlagiya
gitme baskis1 yaratmaktadir. Kadin cinayetlerine iliskin davalarda, 6len
kadinlarin daha 6ncesinde gok kez sikayetci oldugu ancak bir sekilde si-
kayetinden vazgegirildigi ya da s6z konusu olaylara iliskin sorusturmala-
rin uzlagtirmaya tabi tutuldugu goérilmektedir.

Sonug olarak, kadinlara yonelik siddet kapsamindaki suglarin hig-
bir sekilde uzlagtirmaya tabi tutulamayacagini ve Yargitay'in hakaret ve
tehdidin psikolojik siddet olarak degerlendirilemeyecegi yoniindeki go-
riigiini degistirmesi gerektigini soylemek miimkiindiir.
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Uluslararas: sozlesmeler geregi kadinlara yonelik siddet kapsamin-
daki suglarin uzlagtirma dis1 tutulmasi gerekir. Ancak mevcut Yargitay
kararlarina bakildiginda bu durumun yeterli olmadig: aciktir. Bu sebeple
bu hususta mevzuat diizenlemesine gidilmesi tarafimizca 6nerilmekte-
dir. Israrh takipte oldugu gibi, kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet te-
melli siddet konusunda farkindalik arttik¢a yasa koyucunun s6z konusu
siddet halini ceza hukuku baglaminda bir yaptirima baglamasi mim-
kindir. Dolayisiyla soz konusu diizenlemenin uzlagtirma kurumuna
iligkin diizenleme igerisinde yer almasi, sinirli sayida olmamak tizere
suca konu kadinlara yonelik toplumsal cinsiyet temelli tim siddet ey-
lemlerini kapsayacak sekilde diizenlenmesi, uygulamada karsilagilacak
sorunlarin ¢6ziimi i¢in bir adim olabilecektir.

Boylece onerilen kanun diizenlemesi ile hem kadinlara y6nelik sid-

detle miicadeleye katki sunulmus, hem de devletin uluslararas: alanda
sorumlulugunun dogmast olasihg: azaltilmis olacaktir.
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