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HACIZLi MIiRAS HiSSESININ PARAYA CEVRILMESI

(SATISD USULLERI

(THE PROCUDURES OF THE REALIZATION OF THE ATTACHED SHARE IN THE SUCCESSION AND
SOME ASSETS IN THE SUCCESSION PARTHERSHIP)

OZET

Elbirligi milkiyeti iligkisinin en yaygin oldugu hukuki kurum, miras ortakligidir. Miras
ortakliginda yer alan mirascilardan birinin sahsi alacaklisinin, miras hissesini veya miras ortak-
hginda yer alan muayyen mal ve haklardaki hissesini haczetmesinden sonra paraya gevirme
talebiyle beraber miras hissesinin satis islemleri baglatilir. fcra ve Iflas Kanunu m. 121’de, mi-
ras hissesinin paraya gevrilmesiyle ilgili olarak ayrintili diizenleme getirilmemis, bu husus icra
mahkemesinin takdirine birakilmigtir. Kanuna (m. 121) gére haczedilen miras hissesinin agik
arttirma ile de satilabilir.

Icra mahkemesi, miras ortakliginda, elde edilecek iiriin ve semerelerden alacaklinin alacagi kar-
silanabilecek ise haczedilen miras hissesinin cebri idaresine karar verebilir. Yine icra mahkeme-
si, rizaen paylagim yapilmasi veya alacaklinin alacaginin bagka sekillerde 6denmesi hususlarin-
da taraflari uzlagma ve anlagmaya tegvik edebilir. Son ¢are miras ortakhginin sonlandirilmasi ve
tasfiye edilerek bor¢lu miras¢inin hissesinin belirlenmesi icin alacakliya ortakhigin giderilmesi
davasi agma yetkisi verilmesi ve borglu ortaga diisecek mal ve haklardan alacaklinin alacaginin
kargilanmasidir.

Anahtar Kelimeler: Miras Hissesi, Miras Hissesinin Paraya Cevrilmesi, Miras Hissesi-
nin Cebren Idaresi, Ortakligin Giderilmesi.

ABSTRACT

The succession parthership is the most common type of the joint ownership as a legal
institution, having not legal entity. After the attachment of the share in succession, upon a
request made by the creditor of any heirs, the realization stage of this attached share shall be
initiated by the relevent execution office. The Art. 121 of Turkish Execution and Bankruptcy
Code doesn’t include the detailed and explanotary provisions with related to the proceedings
by the realization of the share in the succession partnership, but the Execution Court shall
identify which the proceedings and solutions to be applied. Nonetheless, the Art. 121 has also
stipulated some provisions for the realization of the attached share, also those only stated as
examples in the Article, not numerus clauses, for instance the attached share shall be sold by
auction for the satisfaction of the creditor.

In this context, the execution court can make the decision of compulsory managing and
exploitation of the attached share, thus, the creditor may be satisfied with the incomes of the
attached share in the succession partnership If it has some income- yielding property, like a
real estate, rights etc. Moreoverly, the execution court shoul be able to encourage, prompt and
help heirs to find different solutions, which may be sharing of asset in the succession partners-
hip, or making payment to the creditor in any way to be detected by the all heirs in order to
satisfy to the creditor. The last solution is that the succession partnership shall be terminated
and liquidated by giving the right to creditor to file an action. In this way, upon filing an action,
the relevant court shall put an end to the joint ownership in the succession partnership, and
then its asset shall be shared and the asset passed to the debtor by inheritance shall be realized.

Keywords: The share in succession, the realization of the share in succession, compul-
sory managing and exploitation of the attached share, the ending of the succession partnership.
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GIRIS

Hukuki olayla viicut bulan elbirligi ortakliginin tipik 6rnegi, 6len
bir kimsenin mirascilarinin birden ¢ok olmasi halinde, murisin 6limi
tizerine, tereke bakimindan miras¢ilarin tegkil ettikleri ortakliktir. Bu el-
birligi miilkiyeti ortakligi, “miras sirketi” ya da “miras ortakhigi” olarak
isimlendirilmektedir' (TMK? m. 640, eMK m. 581).

Miras ortakhigy; tiizel kisiligi olmayan, hukuk teknigine 6zgii bir or-
taklik olup uzun siiren ortak bir isletme, ortak bir yarar ya da kazang
saglama amaci tagimaz. Diger bir ifadeyle miras ortakligy; gegici bir ara
donemi ifade eden, mirascilarin esitligini gozeten ve mirascilar arasin-
daki esitce paylagim ilkesine uygun bir tasfiye amaciyla 6n goriilmiis bir
stirectir. Bu yoniiyle miras ortakligy, bir adi sirket veya aile mallar1 ortak-
Iigindan farklidir. Nitekim bu tiir ortakliktaki ortaklar arasindaki iligki,
diger ortakliklara oranla ikinci plana itilmistir.?

Dolayistyla miras ortakhigy; siirekliligi beklenmeyen, mirasbiraka-
nin malvarliginin bir an énce paylagimina kadar (ara dénemde) mirasgi-
larin durumunu belirleyen ve terekenin tasfiye edilmesini amaglayan or-
taklik oldugundan 6zellikle ortaklardan birinin hissesinin haczi halinde,
bu tasfiye siireci Kanun* tarafindan hizlandirilir. Béylece, miras hissesini
haczettiren alacakli devreye girerek zaten gegici nitelikteki bu ortakligin
tasfiyesinin bir an 6nce yapilmasini yani mirasin paylagilmasini hizlan-

1 Bkz. Lale Sirmen, Esya Hukuku, Ankara 2018, s. 307; Seref Erisgin, Yeni Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimle-
rine Gore Esya Hukuku, 11. B., Izmir 2014, s. 257; Amil Artus, “Istirak Halinde Tasarruf Olunan Bir Mal
Hissesinin Haczi ve Paraya Cevrilmesi”, AD, 1941/8, S.: 8, 5. 572-587, 5. 577 vd., M. Kemal Oguzman/
Ozer Selii/Saibe Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, 21. Basy, Istanbul 2018, s. 345; Kemal Hakk: Kut, “Icra
Hukukunda Istirak Halinde Miilkiyet”, Ileri Hukuk Dergisi, No: 63, s. 1021-1033, Ahmet Kiligoglu, Miras
Hukuku, Ankara 2018, s. 310; kars. Timugin Musul, Icra ve iflas Hukuku-Temel Bilgiler, Ankara 2012, s.
276; Timugin Musul, Icra ve Iflas Hukuku C.: I, Ankara 2013, s. 548; Zahit Imre/ Hasan Erman, Miras
Hukuku, 14. B.; Istanbul 2018, 5. 428-429.

2 Makalede, TMK kisaltmasi 4721 sayili yeni Tiirk Medeni Kanunu’nu; eMK, yiirtirliikten kalkan 743 sayili
Medeni Kanunu; TBK, 6098 sayili yeni Tiirk Borglar Kanununu; eBK 818 sayil yiiriirlitkten kalkan Borg-
lar Kanununu ifade etmek i¢in kullanilmugtir.

3 Rikret Eren, Miilkiyet Hukuku, 4. Basi, Ankara 2016, s. 129.

4 Makalede belirtilen “Kanun” ibaresi, icra ve iflas Kanununu ifade etmekte olup, ayrica gereken hallerde

«

parantez iginde Icra ve Iflas Kanununa ait maddeler “m” kisaltmast ile birlikte verilmistir.
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dirmug, el altmig olur.® Ciinki alacakli, miras hissesinin haczinden sonra
bu hissenin paraya ¢evrilmesi talebinde bulunarak alacagina kavugmak
ister.

Icra ve Iflas hukukumuzda 6n goriilen paraya cevirme sekillerinin
genel olarak, “acik arttirma suretiyle satis”, “pazarlik suretiyle satis®”,
“6deme yerine alacaklarin devri”, “¢ekismeli haklarin talep eden alacak-
lilara devri” oldugunu soyleyebiliriz (bkz IIK m. 114, 119, 120, 123).
Bunun diginda, bir diger diizenleme de Icra ve Iflas Kanunu m.121°de
on goriilen “paraya gevirmenin diger tarzi” baghgi ile yer alan diizenle-

medir.

Kanun’da (m. 121), miras hissesinin (ve bu madde kapsaminda
olan diger hisseler ile mal ve haklarin) paraya cevrilmesiyle ilgili olarak
ayrintih diizenleme getirilmemis; bu husus icra mahkemesinin takdirine
birakilmugtir. Buradan hareketle paylagilmamis bir miras hissesi veya ge-
nel anlamda el birligi halinde tasarruf olunan mal veya haklar tizerindeki
hisseler, belirli taginir veya tasinmaz malvarligi degerlerinden olugsalar
bile, kural olarak paraya cevrilecek olan degerler, dogrudan bu mal veya
haklar degil bu mal veya haklar tizerindeki hisselerdir.

I. HACIZLI MIRAS HISSESININ PARAYA CEVRILMESI
(SATIS) USULLERI

A. HACZEDILEN MIRAS HiSSESININ CEBRI IDARESI VE
ORTAKLIKTAKI MALLARIN URUN VE SEMERELERI ILE KIY-
METI DUSEN VEYA MUHAFAZASI ZOR OLAN MALLARIN
PARAYA CEVRILMESI SURETIYLE ALACAKLIYA ODEME YA-
PILMASI

S Bkz. Nuri Eriggin, “Birlikte Mirascilarin Miras Birakanin Banka Hesabi Uzerindeki Tasarruf Yetkisi”,
AUHFD, Yil: 2003, C.: 52, S.: 3, s. 121-143, s. 124; Nsin Ayiter, Tiirk Medeni ve Bor¢lar Kanunu'nda
Elbirligi Ortakliklari, Ankara 1961, s. 89; Nisin Ayiter: Mamelek Kavrami Uzerine Inceleme, Ankara 1968;
Imre/ Erman, s. 425, 432; Kiligoglu s. 311, 338; Eren, Miilkiyet s. 133.

6 pazarlik yoluyla satis igin bkz. Seda Ozmumcu: Cebri Icra Hukukunda Pazarlik Suretiyle Satis, Istanbul
2005S.
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1. Haczedilen Miras Hissesinin Cebri Idaresi ve Ortakliktaki
Mallarin Uriin ve Semerelerinin Paraya Cevrilmesi Suretiyle Ala-
cakliya Odeme Yapilmasi

Icra ve Iflas Kanunu'nun 92. maddesinde (ilk ciimlede) “Bir tagin-
mazin haczi, hasilat ve menfaatlerine de samildir” hitkmii yer almakta-
dir. Bu hitkme ilaveten s6ylemek gerekir ki; “ayni ikame ilkesi” geregi
ortaklik malvarligina dahil bir deger yerine kaim olan deger de kendi-
liginden bu malvarhgma dahil olur. Keza, ortaklik malvarhgindaki de-
gerlerden hasil olan biitiin semereler de elbirligi miilkiyeti diizenine
tabidir.” Dolayisiyla miras ortakhiginda, herhangi bir mirasginin hissesi-
nin haczinden sonra, ortakliktaki mallarin yerine ikame edilen yeni bir
malin ortakliga girmesi, ayn1 sekilde ortakliktaki mal ve haklardan triin
veya semerelerin (tarimsal iiriinler, faiz gelirleri, kir payy, kira gibi) or-
taya ¢tkmasi halinde, bunlar da ortaklik diizenine tabi olurlar ve haczin
kapsamindadir]ar.

Ayrica, Icra ve Iflas Kanunu’'nun “Mahsullerin toplanmast, borglu-
nun hakk::” baslikly, 93. maddesinde de “Icra dairesi mahsullerin toplan-
mast i¢in lazim gelen tedbirleri alir. Bor¢lunun geginecegi, yoksa, kendi-
sinin ve ailesinin geginmeleri igin kafi miktar mahsulden veya satildik¢a
bedelinden miinasip miktar kendisine birakilir.” seklinde hiikiim yer
almaktadir.

Mirasgilar, miras ortakhigindaki gelir ve tiriinlerden payl miilkiyet-
teki gibi yararlanma ve katilma hakkina sahiptir. Dolayisiyla mirasg,
gelir ve riinlerden miras hissesi oraninda yararlanir.® Ortaklardan bi-
rinin alacaklisinin, borglu miras¢inin hissesini haczettirmesiyle beraber

7 Oguzman / Seligi/ Oktay-Ozdemir, s. 346; Ayiter, Elbirligi Ortaklig, s. 103; Ertag s. 257; Sirmen s. 308.

8 Turhan Esener/Kudret Giiven: Esya Hukuku, 8. Basi, Ankara 2019, s. 222. “Elbirligi miilkiyetinde, payl
miilkiyetteki anlamda pay kavramina yer yoktur; ancak kendime 6zgii islevleri olan bir pay kavrami var-
dir. Buna gore pay kazancin ve tasfiye sonucu elde edilecek degerin bélisiilmesinde 6nem tasir” (bkz.
Sirmen, s. 307). Yine 8gretide, ortakligin son bulmas halinde, ortaklik malvarliginin tasfiyesi sonucunda
kalacak artigin (bakiyenin) belirli bir oranda kendilerine verilmesini isteme hususunda ortaklardan her
birinin sahip oldugu hakka “katilma hakki” denmektedir (Jale Akipek/Turgut Akintiirk /Derya Ates:
Esya Hukuku, Istanbul 2018, s. 411); ayrica bkz. Eren, Miilkiyet s. 131, 139.
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bu suretle haczin kapsamina, o ortaga diisecek olan gelir ve iirtinler de

dahil olur.’

Hacizli miras hissesinin bulundugu miras ortakhiginda, gelir veya
triin getiren bazi mal veya haklar ya da alacaklar yer alabilir. Bu gelir
veya trinlerden alacakhinin alacaginin belli bir dénemde 6denmesi
(karsilanmast) miimkiin olabilir. Dolayistyla, alacaklinin paraya cevir-
me talebi ve icra miidiriinin hissenin nasil paraya cevrilecegini icra
mahkemesinden sormasi tizerine, 6gretide'® de kabul edildigi tizere, icra
mahkemesi Kanun’da (m. 121°de) yer alan “gerekli diger tedbirlerden
olarak”, miras ortakligindaki hacizli miras hissesinin cebri idaresine ve
gelir veya triinlerden borglunun payma diisen kismu ile alacagin kargi-
lanmasina karar verebilir. Zira haczedilen miras hissesinin bulundugu
miras ortakliginda kira geliri, faiz geliri, kir pay1 geliri, iiriin ve hasilat
gelirleri olan mal veya haklardan (8rnegin arazilerin birkag yil ekilip bi-
cilmesi sonucunda veya bir apartmanin kirasindan veyahut da bir mal
veya hakkin herhangi bir sekilde isletilmesi sonucunda elde edilecek
hasilattan), borglunun hissesine diisecek para ile borcun belli bir za-
manda 6denebilecegi kanisina varilirsa, hacizli hissenin cebri idaresine
karar verilmesi uygun olur."" Bu konuda teknik ve uzmanhk gerektiren

9

“... Ortaklardan birisinin alacaklisi, bor¢lu miras¢inin katilim hakkini haczettirirse, bu suretle haczin ko-
nusy, o ortaga diisecek olan gelir ve iiriinler ile artig1 (bakiyeyi) isteme hakkidir” (bkz. Akipek/Akin-
tiirk/Ateg s. 414).

10 B,ki Kuru /Ramazan Arslan /Ejder Yilmaz: Icra Iflas Hukuku Ders Kitabi, 28. B., Ankara 2014., s. 324;
Baki Kuru, Icra Iflas Hukuku Ders Kitabi, Istanbul 2016, s. 224; Baki Kuru: Istinaf Sistemine Gore
Yazilmis Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabt, Ankara 2019, s. 225-226; Baki Kuru: Icra ve Iflas Hukuku
(EIKitabr), Istanbul 2013, s. 638; Ramazan Arslan / Ejder Yilmaz / Sema Tagpinar-Ayvaz,: Icra ve Iflas
Hukuku, 3. Bast Ankara 2017, s. 317; Ramazan Arslan /Ejder Yilmaz /Sema Tagpinar-Ayvaz /Emel Ha-
nagast: Icra ve Iflas Hukuku, S. Basi, Ankara 2019, s. 320-321; Hakan Pekcanitez/ Oguz Atalay/ Meral
Sungurtekin-Ozkan/ Muhammet Ozekes, Icra ve Iflas Hukuku, 10. Basi, Ankara 2012, s. 369; Hakan
Pekcanitez/ Oguz Atalay/ Meral Sungurtekin-Ozkan/ Muhammet Ozekes, Icra ve Iflas Hukuku-Ders
Kitaby, 16. Basi, Istanbul 2019, s. 224-225. Hakan Pekcanitez/Oguz Atalay/Meral Sungurtekin-Ozkan
/ Muhammet Ozekes: Icra ve Iflas Hukuku- Temel Bilgiler, 16. Bas, Istanbul 2019, s. 145; Talih Uyar /
Alper Uyar /Ciineyt Uyar: Icra ve Iflas Hukuku Rehberi 3. Basks, C.: I, Ankara 2018, 5. 921.

1 Kuru, Baki: Icra Iflas Hukuku, C. II, Istanbul 1990, s. 1231; Ansay, Sabri Sakir: Hukuk Icra ve Iflas Usulle-
ri, S. B., Ankara 1960, s. 14S vd.; Belgesay, M. Resit: Icra-Iflas Hukuku, Istanbul 1945, s. 399; Belgesay,
M. Resit: Icra-Iflas Kanunu Serhi, C.: 11, 4. B., Istanbul 1955, s. 304; Semsettin Temizer: “THM ve [IK
94. ve 121. Maddeleri Hakkinda Bazi Izahatlar”, AD, 1944/5, C.: 35, S.: 5, s. 381-390; s. 387; Talih
Uyar: “Hacizli Mallarin Paraya Cevrilmesini Isteme Siiresi”, Bursa BD 1988/Subat, s. 13-22, Talih Uyar:
“Paraya Cevirme (Satis) Isteminde Bulunma Siiresi”, Manisa BD, 2001/2, s. 43-52, Talih Uyar: “Paraya
Gevrilmesi Ozel Bir Usulii Gerektiren Mal ve Haklar”, ABD 1978/3, 5. 431-435, s. 434; Talih Uyar: Icra
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hesaplamalar olacak olursa icra mahkemesi bilirkisilerden de yararlana-
bilir (bkz. IIK m. 87, 121, 128/a).

Paraya ¢evirmenin yontemlerinin belirlenmesine iligkin olarak icra
mahkemesinde yapilacak durugsmada, hakim taraflar1 dinledikten son-
ra, diger mirascilarin da kabul etmesi halinde, bu nitelikteki belirli gelir
veya hasilatlarin tamaminin alacaklinin tatmin edilmesi amacryla kulla-
nilmasina da karar verebilir. Boyle halde mahkeme, Kanun’da (m. 121)
gecen diger tedbirlerden taraflarin kabulii dogrultusunda karar olustu-
rur, tutanak diizenlenir ve ilgililere imzalatilir. Mahkeme tarafindan ve-
rilen bu karar biitiin ilgilileri baglar.

Diger yandan, tereke mallarnin belirli bir sire idaresi sonucu
(TMK m. 589) borglu mirasgiya diisecek iiriin veya semereler ile bor-
cun belirli bir zamanda 6denebilecegi kanisina varilirsa, hacizli miras
hissesinin cebri idaresi i¢in kayyim da gorevlendirebilecegi kanaatinde-
yiz (TMK m. 648).!2 Bu amagla borglu mirasginin hissesinin cebri ida-
resinde, 6zellikle miras ortakliginda tarimsal tiriin veren mallarin bulun-
masi halinde, icra mahkemesi alacakliya, sulh hukuk mahkemesinden
bir kayyim atanmasini talep etmesi icin siire vermelidir (TMK m. 648,
[IK m. 121). Ciinkii baz1 6zel durumlarda &rnegin bir bagin, bahgenin
veya tarlanin igletilmesi, yani tirtinlerinin hasat edilip borglu ortak adina
diisen hissenin miktarinin belirlenmesi ve hatta pazarlanmasi s6z konu-
su olabilir. Béyle bir durumda bir kayyim tayin edilmesinde yarar vardur.
Alacakly, bu siire i¢inde kayyim atanmasini talep etmez veya gerekli is-
lemleri yapmaz ise icra mahkemesi, terekenin cebri idaresi veya gelir ve
hasilatlarin toplanarak alacaklinin alacaginin kargilanmasi gorevini, icra

Huku?unda Thale ve I}laleniq Bozulmas, C.: IT, Ankara 2002, s. 1569-1570; Kuru, El Kitab1 2013, s. 543;
karg. Omer Ulukapu: Icra ve Iflas Hukuku, S. Basi, Konya 2012, s. 124; Talih Uyar/Alper Uyar/Ciineyt

Uyar: Icra ve Iflas Kanunu Serhi, C. II, Ankara 2014, s. 2186-2187; Gokcen Topuz: Hisse Haczi ve Satisi,
Ankara 2009, s. 143-144; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 324.

12 gr,. Kuru, El Kitab1 2013, s. 638; M. Kemal Yildirim/Nevhis Deren-Yildirim: Icra Hukuku, Istanbul
2015, 5. 231; Topuz s. 144. Hatta Topuz’a gore, mirascilardan birisinin hissesinin haczedilmesi halinde,
borglu mirasginin tereke mallarim kullanma ve istifade etme hakkini kullanmak tizere TMK m. 648 gere-
gince kayyim atamr. Kayyim, bor¢lu mirasci yer ine tereke mallarimin idaresi i¢in gereken isleri yapacaktir
(bkz. Topuz s. 143-144). Oskay/Kogak/Deynekli/Dogan da, icra mahkemesinin kayyim gérevlendi-
rerek de, miras hissesinin cebri idaresine karar verebilecegini belirtmektedirler (bkz. Mustafa Oskay /
Coskun Kogak /Adnan Deynekli /Ayhan Dogan: Icra ve Iflas Kanunu Serhi, C.: 3, Ankara, s. 3106).
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dairesine veya icra memuruna verir (IIK m. 93). Eger kayyim atanmig
ise Uriin ve semerelerin toplanmasina ve paylagimina istirak eden kay-
yum, bor¢lu mirasginin hissesine diisen iiriin veya semereleri icra daire-
sine teslim eder. Diger taraftan, hissedarlar borglu ortagin miras hisse-
sinin haczi ile ortaya ¢ikan kisitlamalara ve bildiriye ragmen, ortaklikta
yer alan mal veya haklarin iiriin veya semerelerini icra dairesine (veya
kayyima) degil de borgluya verirlerse, bunu icra dairesine tekrar dde-
mek zorunda kalirlar."

Icra mahkemesi, miras hissesinin cebri idaresine, Kanun (m. 121,
IT) geregi liizum goriilen “diger bir tedbirden” bahisle karar vermis olsa
bile daha sonra bu kararini hakli gerekgeler varsa degistirebilir. Yani mi-
ras hissesinin paraya ¢evrilmesi ve alacaklinin alacagini elde etmesi ba-
kimindan daha sonra bagkaca bir karar verebilir. Yalniz boyle bir durum-
da, mutlaka ilgililer davet edilip gelenler dinlemeli ve onlarin da gériisii
alinmaly, hatta anlagmaya sevk edilmelidir (IIK m. 121, I).!*

2. Miras Hissesinin Haczinden Sonra Miras Ortakligi I¢indeki
Kiymeti Diisen veya Muhafazas1 Zor Olan Mallarin Paraya Cevril-
mesi ve Alacakliya Odeme Yapilmasi

Mirasgilardan birinin borcundan dolay1 miras hissesinin haczinden
sonra, bir elbirligi miilkiyet ortaklig1 olan miras ortakliginda, kiymeti sii-
ratle diigen veyahut muhafazasi zor ve masrafli mallar bulunabilir. Icra
ve Iflas Kanunu'muzda (m. 113), “Alacakh talep etmeden borglunun
talebiyle de satig yapilabilir. Icra memuru kiymeti siiratle diigen veyahut
muhafazasi masrafli olan mallarin satilmasina her zaman karar verebi-
lir.” seklinde hiitkiim sevk edilmistir. Boylece, alacakli veya bor¢lunun
talebi olmasa da ortaya gikabilecek sakincalari gidermek amaciyla, icra
memuru kiymeti siiratle diisen veyahut muhafazasi masrafli olan malla-
rin satilmasina her zaman karar verebilecektir.

13 Kars. Kuru/Arslan/Yilmaz s. 324; Arslan/Yilmaz/Tagpinar-Ayvaz s. 252. Borglunun, istirak halinde ma-
lik oldugu bir tasinmazdaki hissesi haczedilince tapu dairesine (m. 94) serh verilir (Baki Kuru, Icra Iflas
Hukuku, C.:1, Istanbul 1988, 5. 670). Tapu dairesine yapilan bu kay1t el koyma gibidir (Postacioglu {lhan
E.: “Bor¢lunun Ugiincii Sahsa Kars1 Alacaklarinin Haczi ile Ilgili Bazi Problemler”, BATIDER, 1979, C.:
X, S.: 2, 8. 353-368). Ayrica bkz. Kuru, El Kitab1 2013, s. 453; Uyar/Uyar/Uyar C.: 11-2014, 5. 1817 vd.

14 Kars. Kuru, {cra I1, 5. 1231; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 276; Temizer s. 387.
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Boyle bir halde, acaba IIK m.121 ile m. 113 hiikiimleri birlikte nasil
uygulanacak, yani birbiri ile nasil bagdastirilacaktir? Zira [IK m. 121 ge-
regi, oncelikle hacizli miras hissesinin nasil paraya ¢evrileceginin paraya
cevirme talebiyle beraber icra mahkemesinden sorulmasi gerekir. Diger
yandan miras hissesinin haczi ile beraber, alacaklinin satig talebinin (IIK
m. 121) ve arkasindan icra mahkemesinin kararinin beklenmesi, biiyiik
zararlara yol agabilir ya da malin muhafazasi icin biiytik masraf yapilmasi
gerekebilir, hatta yapilacak masraflar malin bedelini agabilir. Boyle hal-
lerde acaba IIK m. 121 hiikiimleri uygulanmayacak midir?

Kanaatimizce boyle hallerde icra dairesine istisnai olarak verilmig
ve belli sartlara bagli bir yetki vardir. Icra ve Iflas Kanunu’nun 113.mad-
de hitkmii, 121.madde hiikmii ile ¢elismez. Hatta Kanun koyucu, {IK m.
108’de, muvakkaten veya ihtiyaten haczedilen mallarin, ancak 113 tincii
maddenin son fikrasinda yazili hallerde satilabilecegini de belirtmistir.

Icra dairesi bu satig1 gergeklestirdikten sonra eger alacaklinin alaca-
g1 tam olarak kargilanamamus ise, bor¢lu mirasgi1 veya alacaklinin talebi
halinde alacaklinin bakiye alacaginin, terekede hala baskaca mal veya
haklar varsa, hacizli miras hissesinden nasil karsilanacagini, bagka bir an-
latimla hacizli hissenin nasil paraya cevrilecegini icra mahkemesinden
soracaktr.

Burada icra dairesinin I[IK m. 113 hiikiimlerine dayali olarak satig
yapmasinin hacizli miras hissesinin paraya ¢evrilmesine iligkin siire tize-
rinde herhangi bir etkisi olmayacaktir. Zira bu gibi hallerde, icra daire-
sine verilmis bir yetkinin kullanimi vardir. Eger hacizli miras hissesinin
stiresinde paraya gevrilmesi talep edilmez ise alacagin geri kalan, 6den-
meyen kismu i¢in miras hissesi tizerindeki haciz diger.

Ayrica sunu da belirtmekte yarar vardir ki; miras hissesi iginde ta-
rimsal driinlerin bulundugu hallerde, 6zellikle kiymeti hizla diisen, sak-
lanmasi zor olan, depolanma olanag: olmayan, dogrudan hasat ile bera-
ber Toprak Mahsulleri Ofisi (TMO), Tarim Satig Kooperatifleri Birligi
(TARIS) gibi kurum ve kuruluglara teslim edilen iiriinler s6z konusu
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olabilir. Uygulamada ortaya ¢ikabilecek birtakim sorunlarin 6niine geg-
mek amaciyla diger mirascilar, varsa kayyimin nezaret ve katilimu ile,
yoksa icra dairesinin izni ile, s6z konusu iirtinleri bor¢lu miras¢inin pay:
da dahil belirtilen mahiyetteki kurum ve kuruluglara satip teslim edebilir
mi?

Genel kurallara bakildiginda (IIK m. 110 vd.), haczedilen mal ve
haklar ancak yetkili icra dairesi tarafindan satilabilir, yani paraya cevrile-
bilir. Kayyim ise TMK m. 648 hitkiimleri ve Yargitay HGK Kararlarina
gore', sadece paylagmaya istirak edebilir. Dolayistyla kayyimin katilimi
olsa da diger mirascilarin haczedilen miras hissesinde yer alan mal veya
haklarin borglu mirasginin hissesi de dahil tamamini satmalar1 (paraya
cevirmeleri) miimkiin degildir. Miras hissesinin cebren idaresine karar
verildigi hallerde de bu durum gecerli olup iiriin veya gelirlerin toplan-
masi, bunlardan borglu miras¢inin paymna diisenin atanmig ise kayyim
tarafindan, yoksa diger mirascilar tarafindan icra dairesine teslim edil-
mesi gerekir. Bagka bir anlatimla, agik¢a satig yetkisi icra dairesine veril-
diginden (bkz. [IK m. 113) kayyimin katilim1 olsa bile paraya gevirme
islemini kayyim veya diger mirascilar yapamazlar. Burada kayyim, pay-
lasmaya katilarak derhal paraya cevrilmelerini saglamak iizere, borglu
mirasgiya intikal eden mal ve haklari, iiriin veya semereleri icra dairesine
bildirip teslim etmeli ve gerekli muhafaza tedbirlerini almalidur.

Buradan elde edilen tiriinlerden bor¢lu miras¢inin hissesine diigen
kismy, icra dairesince paraya ¢evrilir. Dolayisiyla bu sekilde bor¢lunun
hissesine diigen gelir (para) ile alacaklinin alacag ve masraflari kargila-
nabilir.

1S HGK 11.05.2008, 6-314/321 (Legal, Haziran 2005, Y.: 3, S.: 30, s. 2152-2155); HGK 03.11.2004,
6-509/568 (www.kazanci.com.tr/17.05.2015). Ayrica HGK kararina uygun olarak karar veren daire ka-
rar icin bkz. 6.HD 01.02.2005, 2004/9679-2005/352 (YKD, 2005/4, C.: 31, S.: 4, 5. 526-552).
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B. HACIZLI MiRAS HISSESININ DOGRUDAN SATISI ILE
MIRAS ORTAKLIGI ICINDE YER ALAN PARA VE ALACAK-
LARDAN ALACAKLININ ALACAGININ KARSILANMASI

1. Alacak Tutarma Bagh Olarak Haczedilen Miras Hissesinin
Dogrudan Satis1 ile Muayyen Bir Mal Uzerindeki Miras Hissesinin
Dogrudan Satis1

a) Genel Olarak Miras Hissesinin Dogrudan Satis1

Hukukumuzda, Icra ve Iflas Kanunu’nun, “Paraya Cevirmenin Di-
ger Tarzy, Istirak Halinde Miilkiyet Hisseleri” baghkli 121. maddesine
gore, “Bir intifa hakki veya paylagilmamuis bir miras veya bir sirket yahut
istirak halinde tasarruf olunan bir mal hissesi gibi yukaridaki maddeler-
de gosterilmeyen baska nevi mallarin satilmasi lazim gelirse, icra memu-
ru satiin nasil yapilacagini icra mahkemesinden sorar. Icra mahkemesi,
yerlesim yerleri malum olan alakadarlar1 davet ve gelenlerini dinledik-
ten sonra agik artirma yaptirabilecegi gibi satis igin bir memur da tayin
edebilir yahut iktiza eden diger bir tedbiri alabilir.”

Kanun'un (m. 121) lafzina baktigimiz zaman haczedilen miras his-
sesinin kiil olarak (biitiiniiyle), muayyen mal ya da haklar iizerindeki
miras hissesinin de dogrudan, elbirligi miilkiyet hali sonlandirilmadan
satig1'® miimkiindiir.

Tirk hukuk 6gretisinde de'” genel olarak kabul edildigi tizere; icra

Y6 Cebri icra hukukundaki paraya gevirme terimi yaninda “satis” terimi de kullanilmaktadur. Icra ve Iflas
Kanununda (m. 106 vd.; 150 vd.; 241 vd. gibi) kullanilan satis, Borglar Hukuku anlaminda satis degil,
haczedilen bir mal veya hakkin bir cebri icrai tasarrufla paraya ¢evrilmesidir. Ancak Arslan’in da belirttigi
gibi, cebri icra hukukunda satis terimi paraya gevirme anlaminda da kullanilmakta, 6greti ve uygulamada
bu kullanim yerlesmis bulunmaktadir (bkz. Arslan, Ramazan: Icra- Iflas Hukukunda Thale ve Thalenin
Feshi, Ankara 1984, , s. 33, dn. 1 ile 56 vd.; ... satis cebri icrada paraya gevirmedir...” Arslan/Yilmaz/
Tagpnar-Ayvaz, s. 300).

17 Kuru/Arslan/Yilmaz s. 324; Kuru, Ders Kitab1 2016, s. 224; Kuru, 2019, s. 225; Kuru, El Kitab1 2013, s.
638; Arslan/ Yilmaz/Tagpinar-Ayvaz s. 317; Arslan/Yilmaz/Taspinar-Ayvaz/Hanagasi s. 320; Yilmaz,
Serh, s. 652; Ulukapi s. 124; Omer Ulukapr: Icra ve iflas Hukuku, S. Basi, Konya 2012; Omer Ulu-
kapy, Icra ve Iflas Hukuku, Ankara 2001, s. 94; Yildirim/Deren-Yildirim s. 230-231; Uyar/Uyar/Uyar
C.: 112014, s. 2187; Topuz s. 143; Ilhan E Postacioglu/ Siimer Altay, Icra Hukuku Esaslari, S. Bast,
Istanbul 2010, s. 555; Oskay/ Kogak /Deynekli /Dogan, s. 3105-3106; Atali, Murat/ Ermenek, Ibra-
him: Icra ve Iflas Hukuku, 2. Basi, Ankara 2019, 156; Ustiindag’a gore, terekedeki miras hissesinin devri
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mahkemesi, bor¢lu miras¢inin haczedilen miras hissesinin paraya cev-
rilmesiyle ilgili olarak mirasin paylagimi (paylagtirilmasi) sonucunda
borglu mirasciya diigecek olan hissenin (tasfiye payinin) agik arttirma
yolu ile satilmasina karar verebilir (kars. TMK m. 677). Buradaki satigin
temelini, bor¢lu miras¢inin kendi rizasryla miras hissesi tizerinde temlik
yapabilmesi olusturur. Zira miras¢inin hissesi, onun hakki, hacizle bera-
ber cebri icrai yolla satilmaktadir.'® Icra mahkemesi, ihale suretiyle satis
ya da normal satig yapilmasi i¢in icra dairesine yetki verebilir."” Hatta so-
mut olayin 6zelligine, mirasa konu mal ve haklarin niteligine gore satis
i¢in ayr1 bir memur gorevlendirilebilir, gerekli diger kararlari alabilir.*
Yine 6gretide belirtildigi tizere; cebri icrai yoldan da olsa TMK m. 677
geregi hisseyi devralan, sadece paylasma sonunda hissesini devraldig
bor¢lu mirascrya 6zgiilenen paymn kendisine verilmesini isteyebilecek
olup hisse tizerinde borglu mirasci gibi, hak ve yetkiye sahip olmayacak-
tir.*! Buradaki satig bir ayni hak gegisini saglayacak satis degil borglu mi-
rascrya disecek tasfiye payini istemek yolunda, yalnizca kisisel bir istem
hakki verecek olan bir satistir. Yanhs olarak tasarruf islemi niteliginde
gorilmemelidir.”> Bagka bir ifadeyle, burada yapilacak satis, bir esya tize-
rinde satig degil hak tizerinde yani ortagin tasfiye sonucunda kendisine
miimkiin olduguna gore, bu hissesinin haczi ile agik arttirma suretiyle temliki de miimkiindiir (bkz, Saim
Ustiindag: Icra Hukukunun Esaslari, Istanbul 2000, s. 299; Saim Ustiindag: Icra Hukukunun Esaslari,
Istanbul 2004, s. 248). Diger yandan, Pekcanitez’e gore icra mahkemesi istirak halinde miras hissesi-
nin tamaminin acik arttirma suretiyle satigina karar verebilir. Ancak muayyen bir mal tizerindeki miras
hissesinin satig1 yapilamaz. BSyle bir durumda icra mahkemesi, miras¢1 adina hissenin paylagimi veya
tizerindeki ortakligin giderilmesi igin icra memuruna veya bir alacakliya yetki verebilir (kars. TMK m.
648) (bkz. Pekcanitez/Atalay/Ozkan-Sungurtekin/Ozekes, 2012, s. 369; Pekcanitez/ Atalay/Ozkan-
Sungurtekin/ Ozekes 2019 5. 225). Ustiindag da, terekeyi viicuda getiren miinferit mallarin (iizerindeki
miras hissesinin) haczinde 14.04.1943 tarihli ve 48/1S sayili IBK'm1 da gerekge gostererek, bu defa pa-
raya gevirmenin, icra dairesinin sormasi iizerine {{lK m. 121 babinda, icra mahkemesi tarafindan alacak-
liya ortakhigin giderilmesi davasi agma yetkisinin verilerek, icra edilecegini, fakat icra dairesince hacizli

muayyen mal {izerindeki miras hissesinin satilamayacagim belirtmektedir (bkz. Ustiindag, 2000, s. 300;
Ustiindag, 2004, s. 248).

18 Postacioglu/Altay s. 555.

19 Ekrem Korkut: “Elbirligi Miilkiyetinde Haciz ve Satis”, IBD, 1947/4, 5. 207-217, 5. 209.

20 Ejder Yilmaz: Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Ankara 2016, s. 652; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 324.

21 Kars. Mine Erturgut: Icra ve Iflas Hukukunda Menkullerin Paraya Cevrilmesi, Ankara 2000, s. 212.

22 Inan/Ertag/Albag’a gére, TMK m. 688’e bakildiginda, miras hissesinin haczedilebilecegi sonucu ¢ik-
maktadir. Ancak miras ortaklig: tasfiye olmadikea, miras paymin bir tasarrufu iglem ile ayni bir hak ola-
rak, Gigiincii gahislara intikali miimkiin olmadigindan bunun icra suretiyle paraya gevrilmesi miimkiin
degildir (bkz. Ali Naim Inan/Seref Ertas/Hakan Albas: Tiirk Medeni Hukuku-Miras Hukuku, Ankara
2015, 5. 581).
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diisecek tasfiye paymna yoneliktir. Ciinkii burada payl miilkiyetteki gibi
bagimsiz paylar yoktur.” Ayni zamanda tasfiye payy, iiriin ve semereleri
de kapsayacak olup miras hissesinin satilmasiyla beraber tiriin ve seme-
reler de bu pay1 alana geger.**

Yargitay, 14.04.1943 giin ve 1940/48, 1943/1S sayili I¢tihads
Birlestirme Kararindan® beri, diger kararlarinda istirak halinde
miilkiyette (elbirligi miilkiyetinde) hissenin s6z konusu olmadiginy, her
ortagin malin tamami tizerinde diger ortaklarla birlikte milkiyet hakkina
sahip oldugunu, bununla beraber elbirligi miilkiyetinde ortaklarin bir
katilma pay1 veya hakkinin var oldugunu, bu payin da ortakhigin sona
ermesi halinde tasfiye sonucuna (tasfiye payina) istirak hakki niteliginde
oldugunu belirtmektedir. Yargitay’a gore; IIK m. 121’e gore, tasfiye
edilmemis bir miras hissesinin haczi izerine, satisin ne sekilde yapilacag
icra mahkemesinden sorulur. Maddedeki “acik arttirma ile satiga karar
verebilir” gseklindeki hitkiim, Tturk Medeni Kanunu ile kabul edilmis
olan “hisse satiginin miimkiin olmadig kuralin1” ortadan kaldiran bir
hiikiim niteliginde degildir. Madde; alacakliya, hacizli mallardaki (veya
hissedeki) elbirligi ortakligini son vermek icin dava agma yetkisi verir®.
Dolaysiyla Yargitay, miras hissesinin haczi halinde “ortaklar arasindaki

23 Her ne kadar payli miilkiyete konu mal ve haklardaki pay, bagimsiz olarak cebri icrai yolla satilabilirse de,
Yargitay bir kararinda 5403 sayih Kanun geregi pay satisi miimkiin olmayan payli miilkiyete tabi tarim-
sal nitelikli taginmazlarda ise, alacakli IIK m. 121 uyarinca aldig1 yetki belgesine dayanarak tasgmnmazin
tamaminin satilmasi suretiyle ortakhigin giderilmesini isteyebilecegini belirtmistir (14. HD, 6281/8568,
04.06.2013: Nihat Meydan/Fadime Yapal, Icra ve Iflas Kanunu Emsal Yargitay Kararlari, Ankara 2014,
s.352-353.

24 Kars. Sirmen s. 309; Esener/Giiven s. 222; Kiligoglu s. 330; Bilge Oztan: Miras Hukuku, 10. Basi, Ankara
2019,5.492 vd.; Akipek/Alantiirk/ Ates s. 410-411. “... ortaklarin alacaklilari (borglu mirasginin) katihm
payint haczettirebilirler. Haczedilmis katilim payinin nasil satilacagi hususunda IIK m. 121’de hiikiim
olmakla beraber hiikmiin kaleme alims sekli elbirligi miilkiyetinin mahiyetine uygun degildir...” (bkz.
Akipek/Akintiirk/Ates s. 411-414). “Borglu miras¢inin haczedilen miras hissesinin alacaklilart tarafin-
dan satisa gikarilarak paraya gevrilmesi konusunda, icra ve iflas hukuku kurallarinin uygulanmas: gerekir”
(bkz. Imre/Erman, s. 551).

25 Kararin elestirisi ve aym zamanda 538 Sayih Kanun’dan 6nceki uygulama igin ve miras hissesinin satigi ile
ilgili olarak bk. Siddik Sami Onar: “I¢tihadi Birlestirme Karar1 Elestirisi (IIK M. 121 ile Ilgili)”, IHFM,
1944 /3-4, 5. 826-829; Siddik Sami Onar: “Mahcuz Elbirligi Miilkiyeti Hissesinin Satis1”, THFM, 1943,
s. 826-828.

26 yGK 24.09.2003, 6-514/512 (YASA, Y.: 27,5. 256 vd.; ABD, 2004/1, 5. 223-231).
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elbirligi hali ortadan kaldirilmadan” hissenin icraca satilamayacagini®
fakat alacakliya ortakligin giderilmesi davasi agma yetkisinin verilmesi
gerektigini kabul etmektedir.”® Uygulamada icra mahkemeleri de paraya
cevirme iglemlerini bu yontemle yapmaktadirlar.*®

b) Miras Hissesi ile Muayyen Bir Mal veya Haktaki Hissenin
Satis1 ve Satista Uygulanacak Kurallarin Belirlenmesi

Icra ve Iflas Kanunu’nun 94. maddesi ile Tiirk Medeni Kanunu’nun
648 ve 677. maddeleri anlaminda, miras hissesinin haczi mimkiin ol-
dugu gibi* haczedilen miras hissesinin veya muayyen bir mal veya hak-
taki miras hissesinin (elbirligi miilkiyet hissesinin) dogrudan satis1 da
mimbkiindir. Bagka bir deyisle, Kanun'un 121. maddesi anlaminda hem
lafz1 hem de teorik olarak elbirligi hali ¢6ziilmeden miras hissesi ya da
muayyen mal veya haklar tizerinde hisse satilabilir.

Haczedilen miras hissesinin satiginin en kisa stirede, en ucuz ve en
kolay yolla yapilmasi, takibin diger tarafi olan bor¢lunun da yararina ve
menfaatine uygun olacaktir. Dolayisiyla taraf menfaatlerine uygun ola-
rak tasarruf hakki kisithliginin ve paraya ¢evirme iglemlerinin, en kisa
sirede tamamlanmasi ve sonlandirilmasi i¢in, paraya ¢evirme talebi-
ne iligkin sire ile uygulanacak hitkiimler, taginir ve alacaklarin paraya
cevrilmesine iligkin hitkiimler olmalidir. Sonug¢ olarak, hukukumuzda,

27 {BK, 14.04.1943, 1940/48, 1943/15; 6. HD 28.11.2005, 9206/10885; 6. HD 08.07.2008, 6202/8914
(Musul, 2012, s. 379, dn. 2). Ayrica bkz. 12. HD 20.01.1989, 10473/598 (Talih Uyar, Gerekeeli Notlu
Ictihatli-Icra ve Iflas Kanunu Serhi, C.: 6, Izmir 1996, s. 9492).

28 Postaciogly, {lhan E.: Icra Hukuku Esaslary, 4. B., Istanbul 1982, 5. 307 vd.
29 Bka. Uyar/Uyar /Uyar, C.: 11-2014, 5. 2186; Erturgut s. 202.

30 Ayrmtili bilgi igin bkz. Mesut Ertanhan, “Elbirligi Miilkiyeti, Miras Ortakhg ve Miras Hissesinin Haczi”,
Antalya Bilim Universitesi, Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Haziran 2019, C.: 7, Say1: 13, 5. 99-136; Sakir Balcr:
“Elbirligi Miilkiyetinde Pay Haczettiren Alacaklimin Usulden ve Esastan Yararlanma Yontemleri”, Prof.
Dr. Baki Kuru Armagani, Ankara 2004, s. 117-124, Ismet Sungurbey, “Miras Payinin veya Belirli Konu-
larda Miras Payinin Ugiincii Bir Kisiye Gegirilmesi Sozlesmelerine ve Bu Paylarin Haczine {liskin Pratik
Sorunlar”, YASA, 1984/2,s. 1517-1550, s. 1530 vd.; Tarik Yunusoglu, “Paylagim Edilmemis Miras His-
sesinin Haczinde Yeni Yasal Imkan”, IBD, 1991/7-8-9, s. 615-619; Liitfii Basoz / Ramazan Gakmakg,
Gerekgeli, Karsilastirmaly, Atifli Icra ve Iflas Kanunu ve Iigili Mevzuat, Istanbul 2003, s. 10S. Muayyen bir
maldaki elbirligi miilkiyet hissesi haczedilebilir (Ulukap1-2001 s. 46), Postacioglu, Icra, s. 305 vd.; Uyar/
Uyar/Uyar, C.: 112014, s. 1817; Talih Uyar, Gerekgeli Notlu I¢tihatl Icra ve Iflas Kanunu Serhi, C.: 11,
Tzmir 1996, s. 2571, Korkut s. 207 vd.
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icra mahkemesi, haczedilen miras hissesinin dogrudan satilarak paraya
cevrilmesinde takdir yetkisine (IIK m. 121) sahip olmakla birlikte eger
hacizli hissenin dogrudan satigina karar verilirse, bu satig taginir mallara
iligkin hitkiimlere (bkz. IIK m. 106, 112-119) gére yapiimaldir.

Belirtmekte yarar vardi ki; hacizli miras hissesinin dogrudan satsi,
bir ayni hak devri sonucunu dogurmaz. Zira miras ortaklig tasfiye olun-
madikga bagka bir mirasciya yapilacak satis disinda miras ortakhgindaki
hisse, ayni hak olarak bir tasarruf iglemi niteliginde cebri icrai yolla olsa
da satilamaz.*' Yani bu satigla, mirascilik sifat: devralan kigiye gegmez ve
bu kisinin paylagmaya katilma yetkisi olmaz. Bu satis, sadece paylasma
sonucunda bor¢lu mirasciya 6zgiilenen hissenin verilmesini talep etme
hakk: (yalnizca kigisel bir istem hakki) verecek olan bir satig niteligin-
dedir (bkz. TMK m. 677). Yani buradaki paraya gevirme isleminin (sa-
tisin) konusu, tasfiye sonunda borglu ortaga diisecek pay (hisse), ona
intikal edecek deger veya degerlerdir.*

Buradan hareketle icra mahkemesi, hacizli hissenin paraya ¢evril-
mesiyle ilgili olarak yapacagi durusmada, satigin nasil yapilacagina karar
verir. Miras hissesi, sadece tasinmaz veya taginirlardan ya da her ikisin-
den olussa bile paraya ¢evirme iglemleri taginir mal hiikiimlerine gore
yapilmalidir. O halde miras hissesi bir biitiin olarak ya da belirli mallar
tizerinde hisse olarak paraya cevrilecekse, yani hisse dogrudan satilacak
ise, kural olarak agik arttirma usulii ile satilmalidir. Ciinki cebri icra hu-
kukunda paraya gevirme kural olarak agik artirma suretiyle olur (IIK m.
114, 123, 241) yani paraya gevirmede esas satig usulii agik arttirmadir
(bkz. IIK m. 114).% Istisnai sartlar varsa satig pazarlik suretiyle de yapi-
labilir (IIK m. 119). Bunlar tespit edecek olan makam, satigin nasil ya-
pilacaginin icra dairesi tarafindan sorulmast tizerine icra mahkemesidir
(IIK m. 121).

31 Inan/Ertas/Albas s. 588.
32 Esener/Giiven s. 222.

33 Ornegin miras ortakliginda ok kiymetli tablo ve benzeri esyalar varsa, bunlarin satiginin, bdyle egyalarin
satiginin yapildig1 miizayede yerlerinde de yapilmasina karar verilebilecegi kanaatindeyiz.
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Ayrica alacakli, borglu mirasci ve diger mirasgilarin kabul etmesi
sartiyla, satigin agik arttirma suretiyle sadece mirascilar arasinda yapil-
masina da karar verilebilecegi kanaatindeyiz (kars. TMK m. 651).

c) Miras Hissesinin Dogrudan Paraya Cevrilmesinin Takibin
Taraflarinin ve Diger Mirascilarin Menfaatlerine Etkisi

Miras hissesinin veya muayyen mal veya haklar tizerindeki elbirli-
gi miilkiyet hissesinin, dogrudan, Kanun’un 121. maddesi kapsaminda
satiginin yapilmasina icra mahkemesi karar verebilecek olmakla birlikte,
uygulamada ve 6gretide genel olarak kabul gordigii tizere bu nitelikteki
paraya ¢evirme, bor¢lu mirasci ve alacaklinin menfaatlerine uygun diis-
mez. Kanaatimizce de asagida agiklandig tizere boyle bir paraya cevir-
me usulii hem alacaklinin hem bor¢lu mirasginin yararina degildir. Zira,

(1) Hisse satisindan &nce envanter iglemleri yapilarak tiim mal
ve haklar yeniden belirlenecek, kiymet takdirleri yapilacak, tereke ile
haczedilen hissenin degeri tespit edilecek olmakla birlikte bu hisseyi
devralacak alici, ashinda ileride yapilacak bir paylasim ve tasfiyeden
sonra bor¢lu mirasgiya intikal edecek mal veya haklar, simdiki
degeri tizerinden devralacaktir. Burada, tasfiyenin ne zaman ve nasil
yapilacagina yonelik bir belirsizlik oldugu gibi ortaga intikal edecek mal
ve haklar ya da para yoniinden de belirsizlik vardur.

Yine TMK m. 677 geregi, terekedeki hissenin tamaminimn ya da
bir kisminin (yani belli mallar {izerindeki miras hissesinin) satis1 ve
devri, cebri icrai yolla da olsa miras hissesini devralan kisiye, mirasi
paylagmaya katilma hakk: vermez. Sadece paylagsma sonunda hissesini
devraldig1 mirasciya diisecek hissenin kendisine verilmesini isteyebilir.
Dolaysiyla miras hissesini devralan kisi (ayn1 ortaklikta miras¢1 degilse)
miras hissesini devralmakla miras¢1 sifatina haiz olamaz, devreden
miras¢inin mirascilik sifati devam eder, miras ortakliginin yonetim
ve igletiimesine miidahale edemez. Devreden miras¢inin, yine miras
ortaklig1 devam ettigi miiddetce, miras¢i sifatt da devam eder. Hal boyle

olunca, bu belirsizlikler i¢inde arttirma veya satisa katilimda isteksizlik
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olmasi ¢ok muhtemel oldugundan agik arttirmayla satista, s6z konusu
hisseye alic1 bulmak miimkiin olmayabilecegi gibi alic1 olsa bile hissenin
gercek degerinin ¢ok altinda satilma ihtimali ytiksektir.>*

(2) Yine ileride tasfiye islemleri uzun zaman alabileceginden
hissenin degerinde zaman i¢inde biyitk degisiklikler goriilebilir. Bu
degisiklikler hissenin bugiinkii degerinden daha degerli hale gelmesi
seklinde olabilecegi gibi daha diisiik bir degere de doniismesi s6z
konusu olabilir.

Sonug olarak; takip hukukunda, takip ekonomisi ilkesinin® bir
sonucu olarak alacaklinin alacagini en kolay, en kisa siirede ve en ucuz
yolla kavusmasi temel ilkeler olmakla birlikte, bor¢lunun ve diger ilgi-
li kigilerin hak ve menfaatlerinin de korunmasi, gozetilmesi gerekir.*
Bu anlamda IIK m. 121 geregi miras hissenin, elbirligi miilkiyet iligkisi
¢ozillmeden (dogrudan) satilmasi miimkiin olmakla beraber, satilacak
hissenin degerinin tam olarak belirlenememesi, tasfiyenin ne zaman ta-
mamlanabileceginin belli olmamasi ve hissenin degerinin tasfiye anina
kadar degisebilecek olmasi gibi bir¢ok belirsizlik bir arada bulundugun-
dan ve de yeterli teklif veren olmayabileceginden haczedilen miras his-
sesinin bu gekilde paraya ¢evrilmesinin uygun olmadig: kanaatindeyiz.

2. Hacizli Hissede Para ve Alacaklarin Bulunmasi veya Sadece
Para ve Alacaklar Uzerindeki Hissenin Haczedilmis Olmasi Duru-
munda Paraya Cevirme Islemleri

Tirk cebri icra hukukunda genel anlamda belirtilirse, alacakl: ala-
cagini para olarak alir. Haczedilmis mallar alacaklinin alacagina kargi-
lik kendisine verilmez. Haczedilen sey mal ve haklar ise bunlar satilarak

34 Bla, Topuz, s. 143; Postacioglu/ Altay, s. SSS. “Icra mahkemesi, mirasin paylagimi sonucunda borglu
mirasgrya diisecek olan pay1 agik arttirma yolu ile satilmasina karar verebilir (TMK m. 677). Ancak,
bdyle bir attirmada miras paymnin degerinden ¢ok diisiik bir bedelle satilmas olasihg bulundugundan,
bu yol genellikle borglu ve alacaklinin yararlarina uygun diismez.” (Kuru/Arslan/Yilmaz s. 324; Arslan/
Yilmaz/Tagpinar-Ayvaz s. 317; Arslan/Yilmaz/Tagpinar-Ayvaz/Hanagast s. 322).

35 Blz. Pnar Giftei, Icra Hukukunda Menfaat Dengesi, Ankara 2010, s. 120 vd.

36 Kars. Karslis. 281.
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elde edilen paradan alacakli tatmin edilir. Eger haczedilen sey para ise
bu durumda, cebri icra hukukundaki paraya ¢evirme iglemlerinden satig
sathasina gerek yoktur; dogrudan paralar paylastirilir ve 6deme agama-
stna gegilir (IIK m. 138-144).%

Dolayisiyla, haczedilen miras hissesi i¢inde, para ve/veya alacaklar
yer aliyorsa veya sadece terekedeki para ve alacaklar haczedilmis ise o
zaman kural olarak satis sathasina gerek kalmaz. Yani paraya cevrilecek
olan miras hissesi, sadece para (mesela murisin bankadaki hesabindaki
para) ve/veya alacaklardan oluguyorsa kural olarak bu para ve/veya ala-
caklarin satis sathasi yoktur; dogrudan paralarin paylastirilmasina yani
alacaklinin alacaginin 6denmesi sathasina (IIK m. 138-144) gegilir.

Hukukumuzda; alacaklar, kural olarak taginir mallar gibi paraya
cevrilir (IIK m. 106, II). Eger borsada ve piyasada fiyat1 olan veya ciro
edilebilen bir senede dayanan alacak varsa bunlarin vadesi gelmemis ise
pazarlik yoluyla satilabilir veya borsadaki fiyat: tizerinden devredilebilir
(IIK m. 119, b. 2). Borsada fiyat: olmayan ve de vadesi gelmeyen diger
alacaklar ise agik arttirma yolu ile satilabilir (IIK m. 106). Vadesi gelen
alacaklar ise dogrudan icra dairesince tahsil olunur (IIK m. 89).%

Genel durum bu olmakla birlikte, miras hissesinin iginde yer alan
alacaklar, yine miras hissesini haczettiren alacaklinin talebi ile paraya
cevrilebilir®. Ornegin, murisin bankada parasi varsa icra dairesi dogru-

37 Ruru/Arslan/Yilmaz s. 319-320; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, 2019, s. 223; Pekca-
nitez /Atalay /Ozekes -Temel Bilgiler s. 142, 99-104, Arslan/ Yilmaz/Taspinar-Ayvaz/Hanagas: s. 318-
319; Ustiindag, 2000, s. 287; Ustiindag, 2004, s. 238; Arslan/ Yilmaz/ Taspinar-Ayvaz s. 300; Yildirim/
Deren-Yildirim s. 209 vd.

38 Kars. Arslan/Yilmaz/Tagpinar-Ayvaz/HanaZas s. 260 vd. ile 318-319; Kuru, El Kitab1 2013, s. 630 vd.;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin-Ozkan/Ozekes, 2019, s. 223; Yilmaz, $erh, s. 610; Arslan/Yilmaz/Tas-
pmar-Ayvaz s. 309-310; Yildirim/Deren-Yildirim s. 209 vd.; Pekcanitez/Atalay/Ozekes-Temel Bilgiler,
5. 99-104.

39 Diger yandan yiiksek mahkemenin, para ve alacaklarla ilgili goriisleri kesinlik kazanmamus olup, bir olay-
da “para ve alacagin satilarak paraya ¢evrilmesinin s6z konusu olmayacag” gerekgesiyle bunlar hakkinda
Icra ve Iflas Kanunun 106 ve 110. maddelerinin uygulanamayacagini belirtmigken (bkz. 11D 16.12.1968,
11907/11978: Talih Uyar, Ihale ve Thalenin Feshi, Manisa 1990, s. 25; Necmettin Berkin, Tatbikat¢ila-
ra Icra Hukuku Rehberi, Istanbul 1980, s. 305) bir bagka olayda da icra mahkemesinin, “... haczedilen
para bankada bloke edilmekle, bankanin bu paray: yed-i emin sifatiyla elinde bulundurmus sayilmas:
icap eder. Alacaklinin bir yil iginde bu paranin icra veznesine celp edilmesini istemesi gerekirdi. Alacakl
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dan borglu ortagin miras hissesi oraninda paranin icra dairesine 6den-
mesini talep edemeyecegi gibi alacakli da hacizden sonra boyle bir
alacaktan borglu miras¢inin hissesi oranindaki kisminin dogrudan ken-
disine 6denmesini isteyemez.*

Icra dairesi bdyle halde dahi paraya gevirmenin nasil olacagini icra
mahkemesine sorar. Icra mahkemesi ilgilileri dinledikten sonra Kanun’a
(m. 121) gére, borglu mirasginin hissesine diisen paranin ve/veya ala-
cagin icra dairesine 6denmesine karar verebilir*' ve icra dairesine 6de-
nen paradan alacakli tatmin edilir (kars. IIK m. 90). Diger taraftan icra
mahkemesi, haczedilen vadeli alacaktaki borglu ortagin hissesine diigen
kismy, esas alacaktan ayirarak alacakliya 6deme yerine veya tahsil igin
devredilmesine de karar verebilir.** Ancak bu halde alacaklinin bunu ka-
bul etmesi gerekir (bkz. IIK m. 120).

Yine vadesi gelmemis ve terekede yer alan, borsada ve piyasada fiyat:
olan veya cirosu kabil bir senede dayanan alacaklarin béliinmesi miim-
kiin ise icra mahkemesinin karar ile, diger tedbirlerden olmak tizere,
alacaktaki haczedilen hisse pazarlik yolu ile satilabilir veya borsa fiya-
t1 iizerinden devredilebilir (bkz. [IK m. 119, 2 ve m. 106, I1).* Ancak

tarafindan boyle bir talep vaki olmadigina ve bor¢lunun ti¢iincii kisilerdeki alacagr da taginur hitkmiinde
bulunmasina gére haczin kaldinlmasina karar verilmesi gerekir...” seklindeki kararini “kararin temyizi-
nin miimkiin olmadig1” gerekgesiyle, inceleme konusu yapmamustir. Inceleme konusu yapilmayan Ma-
nisa Icra Tetkik Mahkemesinin 9.3.1972 tarih ve 37/38 sayili kararidir. Bu konuda bkz. 11D 4.4.1972,

3928/3814 (Uyar, Thale, s. 26; Uyar/Uyar/Uyar, C.: I1-2014, s. 2098).

40 HGK’nun bir kararinda da belirtildigi gibi, murisin bankadaki parasini miras hissesi oraninda talep eden
mirasgilara 6deme yapilamaz. Bu halde mirascilarin hep birlikte talepte bulunmalar: gerekir ya da miras
ortakligina temsilci atamuglarsa onun tarafinda iglem yapilmasi ya da miisterek miilkiyete ge¢me karar
verdilerse paylari oraninda 6deme yapilabilir (HGK 27.09.2006, 19-552/589: http://www.e-uyar.com/
icra-iflas-kanunu/madde/baslamasi-ve-bitmesi /karar /178974/13.05.2019).

41 Kuru, IcraIT's. 1231.

42 Ayrmtilt bilgi igin bkz. Ugur Bulut, fcra Hukukunda Odeme Yerine Alacaklarin Devri, Ankara 2013;
Arslan/Yilmaz/ Tagpinar-Ayvaz/Hanagas1 s. 318-319; Arslan/Yilmaz/Taspinar-Ayvaz s. 309-310;
Kuru/ Arslan/ Yilmaz s. 319-320; Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin-Ozkan /Ozekes, 2019, s. 248 vd.;
Ustiindag, 2004, s. 244 vd.; Pekcanitez/ Atalay/Ozekes-Temel Bilgiler s. 142-143; Ustiindag, 2000, s.
295 vd.; Ulukapy, s. 123; Musul, 2012, s. 378 vd., Yildirim/Deren-Yildirim s. 227-229; Kuru, El Kitab:
2013, s. 630 vd.; Baki Kuru: Bankalardaki Mevduatin ve Diger Alacaklarin Haczi, 2. Basi, Ankara 2002,
Ramazan Arslan: “Bor¢lunun I1I. Kisilerde Bulunan Mal ve Alacaklarinin Haczi” Dr. Recai Segkin’e Arma-
gan, Ankara 1974, 5.81-114; Ahmet Cahit Tyilikli, Haciz fhbarnameleri (IIK m. 89), Ankara 2012, Murat
Yavas Bor¢lunun Usiincii Sahislardaki Mal, Hak ve Alacaklarinin Haczi, Istanbul 2005.

43 Kars. Kuru, Ders Kitab 2016, 5. 220; Kuru, El Kitabi 2013, s. 631-633; Kuru, 2019, s. 221 vd.
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alacagin bolinmesi miimkiin degilse vadeye kadar beklenilir ve bor¢lu
mirasginin hissesi icra dairesince tahsil edilir (kars. IIK m. 90) ya da IIK
m. 89 hiikiimleri dogrultusunda tigiincii kisiye haciz ihbarnameleri gon-
derilerek miras¢inin hissesi oranindaki kisminin vadesinde icra dairesi-
ne 6denmesi istenebilir. Tahsil edilen tutarlardan da alacaklinin alacag
odenir.

C. ORTAKLIGIN GIDERILMESI DAVASI ACILMADAN AY-
NEN TAKSIM VEYA PAYLI MULKIYETE GECIi$ SURETIYLE
MIRAS HiSSESININ PARAYA CEVRILMESI

1. Miras Hissesinin veya Belirli Mal ve Haklar Uzerindeki His-
senin Aynen Paylasilarak veya Payl Miilkiyete Gegilerek Bor¢lu
Miras¢inin Hissesinin Belirlenmesi ve Paraya Cevrilmesi

a) Genel Olarak

Tirk hukuk 6gretisinde*, icra mahkemesi hakiminin, ortakligin gi-
derilmesi davasi agilmadan 6nce alacaklilari, borgluyu ve diger hissedar-
lar1 (mirasgilar1) gagirarak onlara aralarinda anlagip bir sonuca varma
imkani1 vermesinin uygun olacag kabul edilmektedir. Bunun da IIK m.
121/IT’deki “diger tedbirlerden olmak tizere” ile diizenlendigi anlagil-
maktadir. Yine, hukukumuzda kabul edildigi iizere icra mahkemesi, or-
takligin giderilmesi davasi agilmadan terekedeki elbirligi halinde malik
olunan bir malin, miras¢inin borcundan dolay: ayni hak gecisi saglaya-
cak sekilde satilmasina karar veremez.*

Diger yandan mirascilar, kendi aralarinda anlagarak (oybirligi ile)
mirasin tamamu veya belli mal varligi degerleri tizerinde payli miilkiyete

44 Arslan/Yilmaz/ Tagpinar-Ayvaz s. 317-318; Arslan/Yilmaz/Taspinar-Ayvaz/Hanagas s. 320-321; kars.
Musul, 2013, s. 893-894; Musul, 2012, s. 379; Postacioglu/Altay s. $54-55S; Yildirim/Deren-Yildirim s.
230; kars. Kuru/Arslan/Yilmaz s. 321, 324.

45 Kuru/Arslan/Yilmaz s. 324-325; Arslan/Yilmaz/ Tagpinar-Ayvaz s. 318; Arslan/Yilmaz/Tagpinar-Ay-
vaz/Hanagast s. 320-321; Musul, 2013, s. 895; Musul, 2012, s. 379; Ustiindag, 2004, s. 248; Ustiindag,
2000, s. 288-289; ayrica bkz. yukarida A, 2., a) bélimiinde belirtilen Yargitay kararlarina; Eren, Miilki-
yet, s. 132; Akipek/Akintiirk/Ates s. 411; Esener/Giiven s. 224; Sirmen s. 309.
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gegebilirler (TMK m. 676). Eger kendi aralarinda anlagamamuglar ise
bir miras¢inin sulh hukuk mahkemesine bagvurmasi suretiyle miras or-
takligindaki tim mal ve haklarda veya belirli mal varlig1 degerleri iizerin-
de payh miilkiyete gecilebilirler (TMK m. 644). Ayni durum, terekede
yer alan diger haklar ve alacaklar yoniiyle de uygulanabilir.*

Benzer sekilde yine mirasgilar, rizaen paylasim yapabilecekleri gibi
anlagamamalari halinde dava yoluyla da paylagim yapilmasini talep ede-
bilirler (bkz. TMK m. 642 vd.).

b) Icra Mahkemesi Kararryla iradi Paylasim (Taksim) veya
Payli Miilkiyete Gegis Goriismeleri Yapilmasi ve Goriismelere
Kayyimin Katilmasi

Alacakliya ortakhigin giderilmesi davasi agma yetkisi verilmesiyle
beraber icra mahkemesi, kural olarak takip isleminden elini ¢ekecek ve
ortakligin giderilmesi davasinin agilmasi ve bu davanin sonucu bekle-
necektir. Dolayisiyla taraflar, nispeten uzun ve masrafli bir siireg igine
gireceklerdir. Bu nedenle icra mahkemesi hakimi, alacaklrya dava a¢gma-
s1igin yetki vermeden 6nce paraya ¢evirmenin nasil yapilacagina iliskin
durugsmada; alacaklinin, borglu miras¢inin ve diger mirasgilarin varsa
onerilerini almahdir. Bu dogrultuda icra hukukunda tasarruf ilkesinin*’
bir sonucu olarak; hak, takip konusu yapildiktan sonra, alacakli ile borg-
lunun ve de diger ilgililerin uzlagmakta, sulh olmakta serbestileri vardur.
Yine benzer olarak takip ekonomisi ilkesi* geregi de takibin kisa siirede,
ekonomik ve hizli bir sekilde tamamlanabilmesi amaciyla rizai paylagim
veya payli miilkiyete gecis yapilmasi hususlarinda ilgililerin tesvik edil-
mesinin yerinde olacagi kanaatindeyiz (bkz. TMK m. 644, 648).

46 Ayrintili bilgi iin bkz. Ali Thsan Ozugur, Miras Hukuku, C.: 11, Ankara 2012, s. 1496 vd.; Sirmen s. 310
vd.; Esener/Giiven s. 225 vd.; Kiligoglu s. 338 vd.
47 Ayrintili bilgi igin bkz. Ciftgi's. 114 vd.

48 Takip ekonomisi ilkesi ile ilgili olarak bkz. Ciftci s. 120 vd. Usul ekonomisi ilkesi esasen Hukuk Muha-
kemeleri Kanununda diizenlenmistir (bkz. HMK m. 30), ayrmntili bilgi icin bkz., Ejder Yilmaz: Hukuk
Muhakemeleri Kanunu Serhi, C. I, 3. Basi, Ankara 2017, s. 812 vd.
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Belirtmekte yarar vardir ki; payl miilkiyete gecis goriismeleri ile
aynen paylagim islemlerine, bor¢lu mirasciyr (ve dolayisiyla alacakli-
y1) temsilen kayyim katilmalidir. Béyle bir anlasmaya varilirsa, alacakl
TMK m. 648 geregi Sulh Hukuk Mahkemesine bagvurarak kayyim atan-
masini saglamalidir. Zira paylasim veya payli miilkiyete gecis goriisme-
lerine icra mahkemesi, icra dairesi, alacakli ya da (hissesi haczedilmis)
bor¢lu mirasgi istirak edemez. Burada tiim taraf ve ilgililerin ¢ikarini
temsilen kayyim (bkz. TMK m. 648) yer almalidir. Ayrica, yasanin bir
amaci da taraflarin iradesine tstiinliik tanryarak 6ncelikle iradi paylasma
yollarini denemektir. Bu amagla kayyim, borglu disindaki diger miras-
cilarla anlagip rizaya dayali paylasmay: veya payl miilkiyete donisi-
mil gerceklestirebilir.*” Ayrica bu goriismelere, icra dairesinin veya icra
mahkemesinin dogrudan veya temsilci vasitasiyla katilmasi ya da icra
mahkemesinin kayyim tayin etmesi TMK m. 648’e aykirilik olusturur.

Yine Yargitay 2. Hukuk Dairesinin bir kararinda® belirtildigi gibi
acilmig bir terekedeki miras hissesinin haczedilmesinden sonra miras-
cinin terekedeki haklarini geregi gibi koruyamamasi yahut diger miras-
cilarla anlagarak alacaklinin haklarini zarar vermek amaciyla iglemler
yapmasi imkan déihilindedir. Bu nedenle miras¢inin ve dolayl olarak
alacaklinin haklarinin korunmasi bakimindan mirasgiya kayyim atanma-
s1 taraf menfaatlerine daha uygun olacaktir. Zira kanun koyucu; miras
hissesinin haczedilmesini, alacaklinin haklarinin korunmasi igin yeterli
sebep saymis ve bir tehlikenin varligini ispat kiilfetinden kurtarmistur.
Miras hissesi haczedilmis olan bor¢lu mirasginin, terekenin paylagimina
olan ilgisinin azalacag1 agikardir.>! Zira burada mirasin paylagilmasindan
sonra kendisine diigecek mal ve haklar1 haczedilerek satilacagini bilen
miras¢inin, kendisine mirastan daha az sey verilmesine sessiz kalarak
alacaklilarina zarar vermesi muhtemeldir. Bu nedenle alacaklilarin, pay-
lagima katilamamalar1 nedeniyle, korunmalarinda yarar bulunmaktadir.

49 Blkz. HGK 02.04.2003, 6-253/270 (YKD, 2003/12, S.: 12, C.: 29, 5. 1821).
505, HD 29.03.2004, 2965/3937 (www.kazanci.com. tr/12/02/2017).

51 Cem Baygin: Tiirk Miras Hukukunda Alacaklilarin Korunmast, Ankara 2005, s. 185-186.
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Yalniz, kayyimin katilim isteminin, paylasmanin veya payli miilki-
yete gecisin tamamlanmasindan 6nce yapilmis olmasi gerekir. Mirasin
gecerli bir sekilde paylasgiminin veya payl miilkiyete gecisinin tamam-
lanmasindan sonra, miras ortakligi sona ereceginden alacaklilar paylas-
manin feshini ve yeniden yapilmasini talep edemezler.**

Diger taraftan, miras hissesinin ya da muayyen bir maldaki elbirligi
miilkiyeti hissesinin haczinden sonra alacakly, icra mahkemesinin karari
olmadan dogrudan TMK m. 648 ve TMK m. 644 hiikiimlerine dayana-
rak mirasin paylagimini veya payl miilkiyete gecilmesini talep edemez™.
Bunu, TMK m. 648 geregi sulh hukuk mahkemesinden kayyim tayin
ettirmis olsa bile icra mahkemesi karar1 olmadan kayyim vasitasiyla da
gerceklestiremez. Ciinki hacizli miras hissesinin biitiin olarak veya kis-
mu olarak, belli baz1 mal veya haklar tizerinde olmak tizere, haczedilme-
sinden sonra alacaklinin alacagina nasil kavusacagina ve paraya ¢evirme-
nin nasil olacagina karar verme yetkisi icra mahkemesine aittir (bkz. IIK
m. 121).

Mirasgilar, eger kendi aralarinda miras paylasim sézlesmesi yapmug
olup da tapuda islem yaptirmamiglarsa alacakli icra mahkemesine
bagvurmalidir. Bu bagvuru sonucu kendisine tapuda ve gerekli diger
yerlerde islemleri yaptirmak tizere yetki belgesi verilir. Miras¢ilarin
kendi aralarinda yaptiklar1 bu paylagim s6zlesmesi belirli mallara veya
mirasin tamamina ait olabilir. Her iki halde de alacakli, bu iglemleri
kendisine verilen yetki belgesi ile yaptirabilir. Borglu mirasc ile diger
mirasgilar arasinda paylasim s6zlesmesinin hitkiimleri uyarinca, borglu
ortaga diisen mal ve haklar genel hitkiimlere gore haczedilir. Eger icra
dairesi bor¢lunun miras hissesini haczetmis ise diger miras¢i veya hak
sahiplerinin istihkak iddiasinin olup olmadigina bakilmaksizin borglu
ortaga Ozgilenen malvarligi degerleri tizerinde haciz devam eder.
Alacaklinin burada yeniden haciz talebinde bulunmasina gerek yoktur.

52 Beat Sener: “Miras Hukukunda Alacaklilarin Korunmasi”, YD, 1977 Ocak, C.: 3,S.: 1, 5. 115-134, 5. 124;
Imre/Erman, s. 522-523.

53 Alacakls bunlart ancak paraya evirme talebinden sonra IIK m. 121 geregi icra mahkemesinde yapilacak
durusmada talep edebilir.

202 izmir Barosu Dergisi « Ocak 2021 «



Dr. Ogr. Uyesi Mesut ERTANHAN
HACIZLI MIRAS HISSESININ PARAYA CEVRILMESI (SATISI) USULLERI

www.izmirbarosu.org.tr

Ancak alacakli muhafaza tedbirlerinin alinmasini isteyebilir. Eger
borglu mirasc ile diger mirascilar arasinda yapilan paylagim sozlesmesi
bir miisterek (payli) miilkiyete doniistiirme sozlesmesi ise yine haciz,
bor¢lunun payh miilkiyeti tizerinde devam eder*.

Gerek taksim gerekse payli miilkiyete gecilmesi sonucu, bor¢lu mi-
rascrya intikal eden degerler genel hitkiimlere gore paraya gevrilir ve ala-
cakh tatmin edilir.

D. ALACAKLIYA ORTAKLIGIN GIDERILMESI DAVASI
ACMA YETKISI VERILEREK BORCLU MIRASCIYA INTIKAL
EDECEK MAL VE HAKLARIN BELIRLENMESi SURETIYLE
HACIZLi MiRAS HiSSESININ PARAYA CEVRILMESI

1. Ortakligin Giderilmesi Davasi ve Kayyim Atanmasi

Medeni hukuk alaninda yapilan degisikliklerden birisi de eMK m.
588 yerine, TMK m. 648’in kabul edilmesidir. Yeni madde, eski hitkiim-
lerden baz: farkhiliklar icermektedir. Soyle ki; eMK m. 588, miras¢inin
hissesini haczettirmis alacaklinin “hdkimin, mirasci yerine kaim olmak
tizere paylagima istirakini isteyebilecegini” 6ngoriirken; TMK m. 648
“hakim tarafindan atanacak bir kayyimin paylasmaya katilimini” 6ngor-
mektedir.

Yirirlikten kalkan Medeni Kanun’da, mirascilarin akdi paylagsma
yapmak yerine yargisal (dava acarak) paylagmaya bagvurmalar: halinde
miras birakanin son yerlesim yeri sulh hukuk hakiminin hem mirasci-
lardan biri adina paylagmaya katilmasi hem de tarafsiz konumuyla pay-
lagmay1 gerceklestirmesi gibi garip bir durumun ortaya ¢ikmasi ihtimali
vardi. Gergi boyle bir halde 6gretide paylastirmay: gergeklestirmekle
gorevli olan sulh hukuk hakiminin, mirascilardan biri yerine paylagma-

54 Hissesi haczedilen miras¢inin, hacizden sonra yaptig1 paylasim s6zlesmesi ise alacaklinin haklarmi et-
kiledigi 6liide gegersizdir (bkz. IIK m. 86, 94,); ciinkii boyle bir anlagma icra dairesinin muvafakati
olmadan yapilamaz.
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y1 katilmayn tayin edecegi bir bagka kisiye birakmasi idi.* Ttrk Medeni
Kanunu ile birlikte, hakim yerine TMK m. 648 geregi kayyim paylagsma-
ya katilacaktir.

Tiirk hukuk 6gretisinde, yeni yasal diizenleme (TMK m. 648) kar-
sisinda borglu mirasginin miras hissesini haczettiren alacaklinin, ITK
m. 121, IT'ye istinaden, icra mahkemesinden alacag yetkiye dayanarak
paylastirma davasi agabilecegi, kendisinin ve bor¢lu miras¢inin yararla-
rin1 korumak amacryla TMK m. 648 uyarinca sulh hakiminden kayyim
atanmasini isteyebilecegi kabul edilmekle birlikte ilave olarak kayyim
atandiginda davanin kayyim tarafindan acilip kayyim tarafindan devam
edilmesi gerektigi de ileri siirtilmiigtiir.*®

Yargitay HGK ’nin, 10.12.2003¥, 03.11.2004%, 11.05.2005%
ve 07.12.2005% tarihli kararlarinda ise, TMK m. 648, IIK m. 121 ve
14.04.1943 tarih ve 48/1S sayilh IBK ’nin® birlikte yiiriirliikkte oldugu
ifade edilmis®; boylece ad1 gegen hiikiimler arasinda organik bir bag ku-
rulmustur. Anilan HGK kararlarina gore, alacakli icra mahkemesinden
[IK m. 121 geregi alacag: yetki belgesi ile TMK m. 642 hiikiimlerince,
ortakligin giderilmesini talep edecektir. Sulh hukuk mahkemesinde or-
takligin giderilmesine karar verilmesinden sonra paylagtirma agamasin-

55 Bks. Giimiis s. 225 ve dn. 808’de anilan yazarlara.

56 Erturgut s. 203. Buna karsilik Oztan’a gére, Kayyim, paylasma davasi agmak igin atanmaz. Kayyim sadece
acilmus olan paylastirma davasinda iigiincii sahislarin menfaatini korumak igin atanir (bkz. Oztan s. 463

vd.).
57 HGK 10.12.2003, 6-731/742 (YKD, 2004/4, C.: 30, S.: 4, 5. 502 vd.)

58 HGK 03.11.2004, 6-509/568 (www.kazanci.com.tr/17.05.2015). Ayrica HGK kararna uygun olarak
karar veren daire karar1 igin bkz. 6. HD 01.02.2005, 2004/9679-2005/352 (YKD, 2005/4, C. 31, S.: 4,
5. 526-552).

S9HGK 11.05.2008, 6-314/321 (Legal Hukuk Dergisi, Haziran 2005, Y. 3, S.: 30, 5. 2152-2155).
60 Gr 07.12.200S, 6-662/699 (Uyar/Uyar/Uyar-Rehber C.: II, 5. 924, dn. 22).
61 Bz, 14.04.1943 tarih ve 48/15 sayil IBK (RG 28.01.1944, S. 5615, 5. 6346).

62 Zira kararin gerekgesinde de belirtildigi gibi, 2004 sayilt Icra ve Iflas Kanunu 13 kez degistirilmis, birgok
maddesi yiirtirliikten kaldirilmus veya yeniden diizenlenmis, en 6nemli degisiklikte 17.07.2003/4949 ta-
rih-sayih yasa ile yapilmasina karsilik IIK m. 94 ve 121 yiiriirliigiinii korumugtur. O halde 01.01.2002
tarihinde yiiriirliige giren 4721 sayilll TMK m. 648 ile IIK m. 94 ve 121'in agik veya rtiilii bir sekilde
yiiriirlikten kaldirildigindan séz edilemez (bkz. karar gerekgesi s. 506).
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da; TMK m. 648 geregi mirasginin paylagimla ilgili haklarini korumak,
miras¢inin payini almak, gelirlerini toplamak ve bunlari yasaya gore tes-
lim edilmesi gereken yerlere, 6rnegin icra dairesine, teslim etmek tizere
bir kayyim tayin edilecektir. Alacaklinin talebiyle atanan kayyimin, bir
kez daha geriye donerek paylagma isteminde bulunmasina gerek yok-
tur.®® Ciinkii alacaklinin, IIK m. 94 ve 121 ile 14.4.1943 giin ve 48/15
sayili IBK uyarinca aldig1 yetkiye dayanarak, actig1 dava sonucu, elbirligi
miilkiyeti sulh hakiminin karari ile sona ermistir.

Dolayisiyla Yargitay, ortakligin giderilmesi davasi agilmadan on-
ceki bir sathada kayyim atanmasini olanak tanimamaktadir. Kayymm,
Yargitay’a gore alacaklinin ortakhigin giderilmesi davasi agildiktan ve
miras ortakligi sona erdikten sonra, ortakliktaki mal ve haklarin paylagil-
masi sathasinda atanabilecektir.

2. Miras Ortakhiginin veya Belli Mal veya Haklar Uzerindeki
Ortakligin Giderilmesi (Izale-i Siiyu) Davasi Agma Yetkisinin Ala-
caklrya Verilmesi

Miras hissesinin veya elbirligi (istirak) halinde malik olunan bir
maldaki hissenin paraya ¢evrilmesinde ve alacaklinin tatmin edilmesin-
de, en 6nemli yollardan biri de haciz konulan hisseye konu mal veya hak
tizerinde elbirligi halini sona erdirerek yapilacak tasfiyeden sonra borglu
ortaga disen hissenin paraya ¢evrilmesidir.

Icra ve Iflas Kanunu’muzun m. 121/son fikra hitkmii, icra mahke-
mesi hakiminin gerekli gérdiigi diger tedbirleri de alabilecegini belirt-
mis ve bu konuyla ilgili olarak da 14.4.1943 giin ve 48/15 sayili Ictihad
Birlestirme Karari da hakiminin ne yapmasi gerektigini agiklamugtir.

63« ortakhgin giderilmesi davasinin kayyim tarafindan agilmasina gerek olmadig gibi, borglu ortaga kay-
yim tayinine de gerek yoktur...” (6. HD 07.01.2011, 2010/9088, 2011//576: Manisa BD, 2011/117,
5. 62-63).

64

“... IIK’min 121’inci maddesi uyarinca yetki alinarak agilacak ortakligin giderilmesi davasinda, borglu or-
taga kayyim atanmasina gerek bulunmamaktadir...” (6. HD 07.01.2011, 9088/576: Uyar/Uyar/Uyar,
C.:112014,5.2191); ayricabkz. 6. HD, 17.01.2011,2010/9088,2011/576 (Meydan/Yapal, 11K, s. 462);
2.HD 05.09.2012, 108/20426 (http://app.e-uyar.com/karar/list/692a50e1-d8fc-4991/02/04/2019).

izmir Barosu Dergisi « Ocak 2021« 205



www.izmirbarosu.org.tr

Hissenin bu yolla paraya ¢evrilmesi, dogrudan satilmasi yerine, ekseriya
borglu ve alacaklinin menfaatlerine daha uygun diser. Ciinki haczedi-
len hissenin, dogrudan satilmasinda bazi belirsizlikler nedeniyle, hem
satisa olan ilgi az olabilecegi gibi, hem de miras hissenin kiymetinden
¢ok daha disiik bir bedelle satilmas1 da muhtemel oldugundan borglu
ve alacaklinin menfaatlerine uygun diismez.

Ogretide de paraya cevirme talebi iizerine uygulanabilecek en etkili
yontemin, 6zellikle miras hissesine konu mal ve haklarin cebri idaresiyle
alacak temin edilemeyecekse, elbirligi miilkiyetine konu mal veya hak-
lar (ya da alacaklinin alacagini kargilayacak miktardaki mal veya haklar)
tizerindeki ortaklig1 sona erdirmek oldugu kabul edilmektedir. Bu amag-
la davaci alacakliya (veya icra miidiiriine) yetki verilmelidir.®®

Yukarida belirttigimiz 14.04.1943 tarih ve 48/15 sayilh IBK’de®,
miras hissesi veya paylasilmamis terekede yer alan muayyen bir mal-
daki el birligi halindeki miilkiyet hissesi, TMK m. 702 (eMK m. 630)
geregince satilamayip, bu hususta Icra ve Iflas Kanunu'nun adi gegen
121. maddesi sonunda yazili oldugu gibi, icra mahkemesi tarafindan
tedbir alinmas: (tasfiye maksadiyla terekedeki siiyuun izalesine, ortak-
ligin giderilmesine) liizum gosterilip tedbirler ciimlesinden olarak icra
miidiirine veya alacakliya s6z konusu hitkiimler geregince gorevli mah-
kemeye miiracaatla paylagim veya ortakhigin giderilmesi davasi agma
yetkisinin verilmesi gerektigi belirtilmektedir.

14.04.1943 tarih ve 48/15 sayih IBK’de, ortakligin giderilmesi da-
vast agma yetkisinin icra miidiiriine de verilebilecegi bildirilmisse de,
yeni Tiirk Medeni Kanunu'ndan 6nceki uygulamada da, genellikle bu
yetki, haciz koyduran alacakliya verilmekte idi.” Kanaatimizce, Yargi-

65 Mahmut Coskun, Uygulamali-I¢tihatls Icra ve Iflas Kanunu, C. 11, Ankara 2016, s. 1590; Kuru/Arslan/
Yilmaz s. 324; Kuru, Ders Kitab1 2016, s. 224; Kuru, 2019, s. 226; Kuru, El Kitab1 2013, s. 637, 638. “...
Tetkik mercii liizum halinde, alacakliya (paylagim ve miimkiin olmadig: taktirde satis suretiyle) siiyuun
giderilmesi davasi agmasi iin yetki verebilir...” (Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, C. IV, S. B.,
Istanbul 1991, s. 4178); kars. Yilmaz, Serh, s. 653.

66 Bky. 14.04.1943 tarih ve 48/15 sayih IBK (RG 28.01.1944, S.: 5615, 5. 6346).

67 Bks. Uyar/Uyar/Uyar, C.: II, 2014 s. 2187; Uyar/Uyar/Uyar-Rehber C.: I's. 923.
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tay HGK’nin, 10.12.2003, 03.11.2004% ve 11.05.20057° tarihli kararla-
rinda, ortakligin giderilmesi davasini, kesin olarak “miras hissesini hac-
zettiren alacaklinin” veya “miras ortakhigindaki hissedarlardan birisinin”
acabilecegi belirtildiginden bundan sonra icra miidiiriine ortakhgin gi-
derilmesi davasi agma yetkisi verilmemelidir.”" Ayrica, icra dairelerinin
is yogunluklar1 da g6z 6niine alindiginda boyle bir karar yerinde ve dog-
ru da olmayacaktir.

3. Icra Mahkemesinin Karar ve Yetki Belgesi

Icra mahkemesinde, paraya gevirmeye iliskin durusmada’, bagkaca
¢oziim yolu bulunamamis veya onerilen ¢6ziim yollar1 katilan ilgililer-
ce kabul edilmemis ise, mahkeme, {IK m. 121, I'deki diger bir tedbir
olarak, bor¢lunun miras hissesini haczettirmis olan alacakliya, miras
ortakliginda ya da ortakliktaki bir veya birden fazla mal hakkinda, el-
birligi halinin dava yoluyla giderilmesi icin (HMK m. 4/b, m. 322,2)
yetki (HMK m. $3) verir. Icra miidiiriiniin ise alacakliya béyle bir yetki
vermesi miimkiin degildir, zira bu yetki yalniz icra mahkemesi tarafin-
dan verilebilir.”* Alacakly, icra mahkemesinin verdigi bu yetki belgesi ile,
miras ortakhiginin biitiiniinde veya muayyen bir mal veya hak iizerinde
ortakligin giderilmesi amaciyla yetkili sulh hukuk mahkemesinde dava
(TMK m. 651,I1I; m. 703,II; HMK m. 4/b, m. 12 ve m. 322,2) agar.

68 HGK 10.12.2003, 6-731/742 (YKD, 2004/4, C.: 30, S.: 4,5. 502 vd.)

9 HGK 03.1 1.2004, 6-509/568 (www.kazanci.com. tr/17.05.2015). Ayrica HGK kararina uygun olarak
karar veren daire karari igin bkz. 6. HD 01.02.2005, 2004/9679-2005/352 (YKD, 2005/4, C.: 31, S.: 4,
5. 526-552).

70 HGK 11.05.2008, 6-314/321 (Legal, Haziran 2008, Y.: 3, S.: 30, 5. 2152-2155).

71 Karg1 goriis igin bkz. Kuru, El Kitab1 2013, s. 639-640; Arslan/Yilmaz/Taspinar-Ayvaz s. 317; Yildirim/
Deren-Yildirim s. 231; Musul, 2012, s. 379; Musul, 2013, s. 893; Kuru/Arslan/Yilmaz s. 324. Postaci-
oglu/Altay’a gére, bu yetki icra miidiiriine de verilebilir. Icra miidiiriine verilirse davanin gerektirdigi
avanslari alacakl 6der (Postacioglu/Altay s. S57). Ayrica kars. Topuz s. 144-145.

72 fcra mahkemesi taraflary, agiklamali cagr kagidi (mesruhath davetiye) géndererek ve durusma yaparak
dinler, taraflar gelmese de dosyay1 inceler ve liizum gelen karar1 alir (Hasan Ozkan, A¢iklamali-Igtihatly
Icrave Iflas Davalari ve Tatbikati- Haciz, Paraya Cevirme, Thale, Thalenin Feshi (m.106-153), Ankara 2014,
s.71).

73 6.HD 08.10.2009, 4471/8009; 12. HD 01.12.2003, 20064/23218; 6. HD 17.06.2002, 3706,/3870: Cos-
kun, C. 11, 5. 1590-1591); 6. HD 18.03.2002, 1710/1859 (YKD, 2002/10, s. 1503); 6. HD 30.11.2000,
10043/10241: Coskun, C. I, s. 2272-2273); ayrica bkz. Celal Erdogan: Ortakligin Giderilmesi (Izaley-i
Suyuu) ve Suf'a Davalari, 2. B., Ankara 1999, s. 122-123; Ozkan, s. 70-71.
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Sayet alacakly, icra miidarligiince verilmis bir yetki belgesiyle ya
da yetki belgesi olmadan bu davayi agti ise, dava hemen reddedilmez.”
Icra mahkemesinden kendisine boyle bir yetki verildigine dair bir karar
ve belge ibraz etmesi icin, davaci alacaklrya mehil (siire) verilmelidir.”
Aksi takdirde icra memurlugunca verilen belgeye dayanilarak davaya
devam olunamaz.” Yalniz yetki belgesinin sunulmamasi veya ge¢ sunul-
mast hallerinde durugsma yapilmaksizin dosya tizerinden davanin agil-
mamus sayilmasi karar1 verilemez.””

Alacaklrya verilecek bu yetki belgesi, sadece paylagim veya satis su-
retiyle ortakligin giderilmesi degil, hem paylasim hem de satis suretiyle
ortakhigin giderilmesi davas1 agma yetkisini icermelidir.”® Ciinkii pay-
lagim1 miimkiin bir mal igin, alacakliya sadece ortakligin satis suretiyle
giderilmesine iligkin yetki verilmis ise davasi reddedilebilir.

Alacaklrya verilecek yetkinin igerigi, yapilan haczin kapsamina uy-
gun olmalidir. Eger haciz, terekenin tamamindaki hisse tizerine icra
edilmis ise yani miras hissesi bir biitiin olarak haczedilmis ise, icra mah-
kemesi terekenin tamamu tizerinde ortakligin giderilmesi davasi agma
yetkisi verebilir. Yoksa hacizden sonra, alacaklinin paraya ¢evirme ta-
lebiyle birlikte icra mahkemesi, ortakligin giderilmesi davasi agma yet-
kisini alacakliya verirken, bu yetkiye iliskin kararda, hangi mallarin sati-
lip satilmayacag seklinde bir ayrim yapamaz, bu yonde karar veremez.
Hangi mallar iizerinde ortakligin giderilecegini belirleme yetkisi, ortak-
Iigin giderilmesi davasinin agilacagi sulh hukuk mahkemesi hakimine
aittir. Zaten sulh hukuk mahkemesi de alacaklinin alacagini karsilayacak

74 6. HD 21.09.1999, 6505/6671 (YKD, 2000/2 5. 211-212); 6. HD 17.01.2011, 2010/9596, 2011/67, 6.
HD, 29.03.2012, 3027/4989 (Musul, 2013, . 892, dn. 7).

7S 6. HD 13.5.1968, 1176/282 (IBD, 1969/3-4, s. 189-190); 6. HD 20.01.1989, 16291/478 (YASA,
1989/4 5. 511-512).

76 Alacakli bu siire igerisinde icra mahkemesinden yetki belgesi alip sulh mahkemesine ibraz ederse, davaya
devam olunur (6 HD 18.1.1989, 16032/313: YASA, 1989/4, 5. 509).

77 Samsun Bolge Adliye Mahkemesi, 6. HD, 27.02.2018, 737/741(http://www.e-uyar.com/icra-iflas-ka-
nunu/madde/baslamasi-ve-bitmesi/karar/178974/13.05.2019).

78 Kuru, Icrall, s. 1232 dn. 18.
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tutarda mal ve hak tizerindeki ortakligin giderilmesine karar verebilir,
agan kisimlar i¢in istem reddedilir.”

Eger haciz, terekedeki muayyen bir veya birden fazla (mesela bir
taginmaz) hakkinda icra edilmigse, icra mahkemesi ancak ortakligin gi-
derilmesi davasin1 (TMK m. 651, III; m. 703, II; HMK m. 4/b, m. 12 ve
m. 322,2; HMK m. 569-570) bu mal ve haklarla sinirli olarak verebilir.
Hacze konu olmayan mal ve haklar ortakhigin giderilmesi davasi iginde
degerlendirilemez.

Daha 6nce ayni mal ve haklar izerinde haciz koyduran bir alacakli
tarafindan, ortakligin giderilmesi amaciyla yetki belgesi alinmus ise daha
sonraki bagka bir haciz alacaklisina da IIK m. 121 anlaminda yetki bel-
gesi verilmesi gerekir. Ciinkii daha énce bagka bir alacaklinin IIK m.
121 anlaminda yetki belgesi almis olmasi, diger alacakliya yeni bir yetki
belgesi verilmesine engel degildir.*® Ayrica yukarda zikrettigimiz IBK
ve HGK Kararlarina gére her bir alacakl tarafindan agilacak ortakligin
giderilmesi davasinda, sadece dava agan alacaklinin alacak tutar1 esas
alarak miras ortaklig1 sonlandirildigindan sonraki alacaklilarin da mutla-
ka dava agmalar1 gerekir. Agilan davalar birbiriyle baglantili olduklarin-
dan birlestirilerek goriilmelidirler (bkz. HMK 166).*' Ancak ortakligin
sonlandirilmasiyla, borglu mirasgiya intikal eden mal ve haklar satilarak
elde edilen para veya miras ortakhiginda ortakligin giderilmesinden son-
ra borglu miras¢inin payma diisen para, ortakligin giderilmesi davasi
agan bitin alacaklilarin alacagini kargilamazsa hacze istirak hitkiimleri-
ne gore sira cetveli yapilarak dagitilir (bkz. IIK m. 100 vd. ile 138, 140).

Alacakly, sayet yetki belgesini aldiktan sonra alacagini bir bagkasi-
n1 temlik ederse®, hentiz dava agilmadan temlik yapild: ise yeni alacak-

79 Bkz. 14. HD 10.04.2013, 3759/5554; 6. HD 21.02.2013, 524/2913 (Ozkan s. 77-79); Kuru, El Kita-
b1 2013, 5. 639; 6. HD 07.06.2012, 6124/8549 (Meydan/Yapal, 1K, s. 398-399); 6. HD 17.01.2011,
9576/67 (Kuru, El Kitab1 2013, s. 639, dn. 21).

80 12, HD 06.04.2016, 2015/33381, 2016/10239 (http://www.e-uyar.com/icra-iflas-kanunu/madde/
baslamasi-ve-bitmesi/karar/178974/13.05.2019)

81 pavalarin birlestirilmesiyle ilgili olarak bkz. Yilmaz, HMK-C.: II, 5. 2164 vd.

82 Dava konusu seyin (miiddeabihin) temliki konusunda bkz. Levent Bérii, Dava Konusunun Devri, Anka-
ra 2012; Ejder Yilmaz, HMK Serhi, C.: II, Ankara 2017, s. 1889 vd.
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I1 icra mahkemesine bagvurarak yeni bir yetki belgesi almalidir. Ancak,
alacakli mahkemeden aldig1 yetkiye dayanarak ortakligin giderilmesi da-
vasi agtiktan sonra takip konusu alacagini bagkasina temlik ederse, yeni
alacakly, ortakligin giderilmesi davasini (kaldig yerden) takip edebilir
(bkz. HMK m. 125).% Borglu ortagin daha sonra takip yaparak miras
hissesini veya muayyen mal ve haklar tizerindeki elbirligi miilkiyeti his-
sesini haczettiren alacaklilari, ortakligin giderilmesi davasi agmadiklari
takdirde onceki hacze istirak edemezler. Ancak, ilk haczi koydurup or-
takligin giderilmesi davasi agan alacaklinin alacaginin karsilanmasindan
sonra artik kalan mal veya haklardan ya da degerlerden diger alacaklilar
yararlanabilirler.

4. Ortakligin Paylasim veya Satis Suretiyle Giderilmesi Karar1
ve Bor¢lu Ortaga Diisen Para, Mal ve Haklardan Alacaklinin Alaca-
gimn Karsilanmasi

Yargitay HGK’nin, 10.12.2003%, 03.11.2004* ve 11.05.2005% ta-
rihli kararlar;, TMK m. 648 ve IIK m. 121 ile 14.04.1943 tarih ve 48/15
sayili IBK* birlikte ele alindiginda; sulh hukuk mahkemesince ortakli-
gin giderilmesine karar verilmesinden sonra, paylastirma agamasinda,
TMK m. 648 geregi miras¢inin paylagimla ilgili haklarini korumak, mi-
ras¢inin payini almak, gelirlerini toplamak ve bunlari yasaya gore teslim
edilmesi gereken yerlere, 6rnegin icra dairesine teslim etmek tizere bir

kayyim tayin edilir.

Verilen karar neticesinde tapu sicil miidiirliiklerinde veya herhan-
gi bir kurumda borgluya diisen mal ve haklarla ilgili olarak bazi islem-
lerin yapilmasi gerekiyorsa, alacakli yeniden bir yetki belgesi almadan

83 Blz. Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, C. 1, Istanbul 2001, s. 167; Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri
Usulii C. 111, Tstanbul 2001, s. 2737; Kuru-fcra C.: 11, 5. 1232, dn. 18.

84 1HGK 10.12.2003, 6-731/742 (YKD, 2004/4, C.: 30, S.: 4, 5. 502 vd.)

85 HGK 03.11.2004, 6-509/568 (www.kazanci.com.tr/17.05.2015); 6. HD 01.02.2005, 2004/9679-
2005/352 (YKD, 2005/4, C.: 31, S.: 4, 5. $26-552).

86 yGK 11.05.2005, 6-314/321 (Legal HD, 2005/6, Y.3, S.: 30, s. 2152-215S); 2. HD 11.10.200S,
11464/13914 (Legal HD, 2005/11, 5. 4041-4042).

87 Blkz. 14.04.1943 tarih ve 48/15 sayili IBK (RG, 28.01.1944, S.: 5615, 5. 6346).
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bu iglemleri yaptirabilmelidir.* Ornegin; tapuda taginmazlardan borglu
ortak adina diisen paylarin bagimsiz bir tasinmaz olarak tescilini iste-
yebilmek gibi. Zira herhangi bir talep veya karara gerek olmadan, haciz
borglu ortaga intikal eden, ona 6zgiilenen mal ve haklar tizerinde devam
eder.%

Yukarida belirtilen iglemleri, alacaklinin dogrudan dogruya mah-
keme kararina dayanarak kendisinin yaptirabilmesi yaninda, atanan
kayyimin da yaptirmasi miimkiindiir. Bu kararin yerine getirilmesinde
zorluklar ¢cikmasi (6rnegin taginir mal veya haklarin tesliminden imtina
edilmesi) s6z konusu olursa alacakly, takibi baglattig1 icra dairesine mii-
racaat ederek hem bu ilamin infazini hem de o mal ve haklarin paraya
cevrilmesini talep edebilmelidir.

Ortakligin giderilmesi davasina bakan sulh hukuk mahkemesince,
dava konusu mal ve haklarin aynen paylasimina karar verildigi hallerde,
icra miidirid ayrica alacaklilarin talebine hacet kalmaksizin aynen payla-
stm sonucunda borgluya isabet eden bu mallari, Icra ve Iflas Kanunu'nun
ilgili hitkiimleri geregince paraya gevirir. Yani aynen paylasim suretiyle
ortaklik giderilmis ise borglu ortaga diisen mal ve haklarin satigy, icra
dairesince yapilir. Bu paralardan alacaklinin alacagi 6denir ve alacakl
alacagini icra dairesinden alir.”

Alacakli da borglu miras¢inin hissesine diigen mal ve haklarin pa-
raya cevrilmesini icra dairesinden isteyebilir’’. Ancak buradaki paraya
cevirme talebi, [IK m. 106 ve devami maddelerinde belirtilen paraya ge-
virme talebi niteliginde degildir. Zira bir takipte iki defa paraya ¢evirme

88 Ortakligin giderilmesi davasinda sulh hukuk mahkemesi alacag kargilayacak kadar mal ve hak tizerinde
elbirligi miilkiyetini sonlandirabilir, fazlaya iliskin talep reddedilir (6. HD, 07.06.2012, 6124/8549; 6.
HD, 07.08.2008, 6202/8914, Musul, 2013, 5. 894-895, dn. 10 ve 11); 6. HD, 06.10.2008, 9044/10098,
Tzmir BD, 2008/107, s. 58-59; Kuru, El Kitab1 2013, 5. 639.

89 Kars. Musul, 2013, s. 894.

90 Zaten ortakhigin giderilmesi karar kesinlesmeden satis talep edilemez (12. HD 27.1.1994, 971/1024,
Uyar/Uyar/Uyar, IIK C. 112014, 5. 3259); Arslan s. 34.

91 Kars. 19. HD, 09.03.2000, 697/1887 (Coskun, C.II, s. 1590, dn. 173). Kars. Kuru, Ders Kitab1 2016, s.
224; Kuru, 2019, s. 213-214; Coskun, C.: II, s. 1591.
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talebi olmayacag gibi buradaki talep icra dairesini harekete gecirmek ve
daha o6nce yapilan paraya gevirme talebinin devaminda yer alan ve icra
dairesi tarafindan yapilacak islemlerin tamamlanmasini saglamak amag-
I1 olan bir istemdir.

Ortakligin giderilmesi davasina bakan sulh hukuk mahkemesi, ay-
nen paylasgimin (paylagtirmanin) miimkiin olmamasi halinde, ortakligin
satig suretiyle giderilmesine karar verir (TMK m. 651, III; m. 703, II).
Ortakligin satis suretiyle giderilmesine karar verildikten sonra satis is-
lemleri, ortakhigin giderilmesi kararini veren sulh hukuk mahkemesince
gorevlendirilen satig memurlugunca yapilir. Satig sonucunda, borglu or-
taga diigen paradan borglu mirasginin hissesine isabet eden satis bedeli
icra dairesine (icra dairesi hesabina) yatirilir. Bundan alacakli tatmin
edilir. Eger birden ¢ok alacakli varsa sira cetveli diizenlenir ve sira cetve-
line gore 6deme yapilir.”> Sira cetvelini diizenleme yetkisi, ilk haczi ko-
yan icra dairesine aittir. Ilk haczi uygulayan icra dairesi digindaki daireler
ile satis islemlerini yiiriiten ve ortakligin giderilmesi kararinin verildigi
Sulh Hukuk Mahkemesi Satis Memurlugu, sira cetveli diizenleyemez ve
alacaklilara herhangi bir 6deme yapamaz. Sulh hukuk mahkemesi satig
memurlugu, satis1 tamamlayip elde edilen satis bedelini/parayy, ilk haczi
koyduran icra dairesine gonderir.”

SONUC

Elbirligi miilkiyeti (istirak halinde miilkiyet) iliskisinin, en yaygin
oldugu hukuki kurum miras ortakligidir (miras sirketidir). Murisin
mirasa konu olan tim malvarhigi degerleri kiilli halefiyet ilkesi geregi
mirasgilarina geger. Mirasgilar; murisin 6liim an1 yani mirasin a¢ilma ani
ile beraber kural olarak tereke degerleri tizerinde elbirligi halinde malik
olurlar.

92 12. HD 07.06.2018, 9059/6079 (http://www.e-uyar.com/icra-iflas-kanunu/madde/baslamasi-ve-bit
mesi/karar/ 178974/13.05.2019)

93 12. HD 25.12.2012, 21019/39819 (http://www.e-uyar.com/icra-iflas-kanunu/madde/baslamasi-ve-
bitmesi /karar/ 178974/13.05.2019).
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Mirascilardan birinin gahsi alacaklisi, bor¢lu miras¢inin miras
hissesini butiin olarak ya da alacagini kargilayacak kadar mal veya hak
tizerindeki, Kanun'un deyimi ile muayyen mal/mallar tzerindeki,
hissesini I[IK m. 94 hiikiimlerince haczettirebilir.

Miras hissesinin haczedilmesinden sonra alacaklinin talebiyle
Kanun'un 121. maddesi kapsaminda paraya ¢evirme islemleri yapilr.
Icra ve Iflas Kanunu m.121’de, miras hissesinin (ve bu madde kapsa-
minda olan diger hisseler ile mal ve haklarin) paraya cevrilmesiyle ilgili
olarak, ayrintili diizenleme getirilmemis; bu husus icra mahkemesinin
takdirine birakilmigtir. Buradan hareketle paylagilmamig bir miras his-
sesi (veya genel anlamda el birligi halinde tasarruf olunan bir mal iize-
rindeki hisseler) belirli taginir veya taginmaz malvarligi degerlerinden
olugsa bile kural olarak paraya cevrilecek olan degerler, dogrudan bu
mal veya haklar degil, bu mal veya haklar tizerindeki hisselerdir.

Ozellikle, miras ortakhiginda (miras hissesinde), el birligi miilki-
yetine konu olan mal ve haklar tizerinde, istirak hali ¢6ziilmeden, kural
olarak ortagin tek bagina tasarruf etme imkani olmamas, hisseye kargilik
belli nesnel malvarlig1 degerlerinin bulunmamasi kargisinda paraya gev-
rilmeden 6nce bazi iglemlerin yapilmasi ve tedbirlerin alinmas: gerek-
mektedir. Kanun’da (m. 121) haczedilen miras hissesinin agik arttirma
ile satilabilecegi belirtilse de bu sekildeki paraya ¢evirme tarzi, icinde ba-
rindirdig: birgok belirsizlik nedeniyle ilgili taraflarin menfaatine uygun
digsmemektedir.

Bu anlamda paraya ¢evirmenin diger tarzi olarak miras ortakhigin-
da haczedilen miras hissesi cebren idare edilerek elde edilecek tirtin ve
semerelerden alacaklinin alacag karsilanabilir. Yine icra mahkemesi,
rizaen paylasim yapilmasi veya alacaklinin alacaginin bagka sekillerde
odenmesi hususlarinda taraflar1 uzlagma ve anlagmaya tegvik edebilir.
Son ¢are miras ortakhiginin sonlandirilmasi ve tasfiye edilerek borglu
miras¢inin hissesinin belirlenmesi i¢in alacakliya ortakligin giderilmesi
davasi agma yetkisi verilmesi ve borglu ortaga diisecek mal ve haklardan

alacaklinin alacaginin kargilanmasidur.
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