Stajyer Haklarinin Devamlihigi Projesi Proje Arastirma Birimi Raporu
1) Genel Olarak:

Hukuk fakiiltelerinde teorik egitimin tamamlanmasinin ardindan avukatlik meslegine aday olan
stajyerler, tabi tutulduklar: 1 yillik staj siirecinin sonunda bagl bulunduklar1 baroya basvurarak
Staj Bitim Belgesi almaktadirlar. “Stajyer” sifat1 sahipligi staj bitim belgesinin alinmas1 ile sona
ermekte, bunun yani sira sahip olunan diger hak ve gilivenceler de stajyer avukatin elinden
alinmakta, avukatlik ruhsatinin verilmesine kadar gegen siiregte lisans egitimini ve mesleki stajin
tamamlamis avukat adaylar1 vasifsiz ve gilivencesiz birakilmaktadir. Bu kapsamda “Stajyer
Haklarinin Devamlilig1” baslikli proje baslatilmis olup proje arastirma birimi olarak gérev almig
bulunmaktayiz. Proje konusu, stajyer haklarmnin devamliligi hususu basta olmak tizere ilave bir
takim talepler de icerecek sekilde arastirilmistir. Arastirma, tespit ve degerlendirmelerimize
asagida bagliklar halinde yer verilmistir.

2) Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortas1 Bakimindan Stajyer Avukat:

13.02.2011 tarihinde kabul edilen 6111 sayili kanun 52. maddesi ile 5510 sayil1 Sosyal Sigortalar
ve Genel Saglik Sigortas1 Kanuna eklenen gegici 32. maddede su sekildedir;

“GECICI MADDE 32 — (Ek: 13/2/2011-6111/52 md.)

Bu Kanunun 60 inci maddesinin yedinci fikrasi uyarinca genel saglik sigortalisi sayilan yabancit uyruklu
ogrencilerden  yiiksekogrenimleri, aym maddenin sekizinci  fikrast  uyarmca avukathk _stajina
baslayanlardan stajyerlikleri anilan fikralarin yiiriirliige girdigi tarihten énce baslamis olanlarin genel
saglik sigortaliliklari s67 konusu fikralarin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren baslar ve yabanci uyruklu
ogrenciler ilgili iiniversitelerce, stajyerler Tiirkive Barolar Birligince bu_tarihten itibaren bir ay
icerisinde genel saglik sigortasi giris bildirgesiyle Kuruma bildirilir.

Maddeden de anlagilacag iizere stajyer avukatlarin Genel Saglik Sigortasi (GSS), Tiirkiye
Barolar Birligi (TBB) tarafindan yapilmaktadir. Bu diizenleme yerinde olmakla birlikte yeterli
degildir. Soyle ki; 5510 sayil1 kanun kapsaminda TBB tarafindan stajyer avukatlara yapilan GSS,
Staj Bitim Belgesinin alinmasi ile sona ermektedir. Bireysel veya ortakli olarak faaliyet gosteren
avukatlar 5510 sayili kanunun 4-b maddesi kapsaminda zorunlu sigortali sayilmakta, kanunen
taninan kisa ve uzun vadeli sigorta kollar ile genel saglik sigortasi haklarindan prim 6demek
suretiyle yararlanmaktadirlar. Bagka bir avukatin yaninda {icretli olarak ¢alisan avukatlar ise ayn1
kanunun 4-a maddesi kapsaminda zorunlu sigortali sayllmakta ve kisa ve uzun vadeli sigorta
kollar1 ile genel saglik sigortas: haklarindan yararlanmaktadir. Stajyer avukatlar ise kisa ve uzun
vadeli sigorta kollar1 bakimindan zaten her hangi bir hakka sahip olmamakla birlikte, staj bitim
belgesinin verilmesiyle GSS hakkini da yitirmektedir. Avukat sifatini heniiz kazanmadigi igin 4-b
veya 4-a kapsaminda sigortali olma imkani da bulunmamaktadir. GSS, 5510 sayili kanunla
zorunlu hale getirilmistir. Su kadar ki bireyler 4-a 4-b 4-c maddeleri bakimindan sigortalt
sayllmasalar dahi, yani bir isyerine sahip olmasalar, bir is yerinde ¢alismasalar dahi GSS primi
o6demek zorundadirlar. Bu husus stajyer avukat bakimindan degerlendirilecek olursa, staj bitim
belgesini alan stajyer, avukatlik ruhsatinin verilmesine kadar gegen siire¢te SGK’ ya GSS primi
6demek zorunda kalmaktadir. Bu nedenle TBB tarafindan stajyer avukatlara yapilan GSS,
Staj Bitim Belgesinin alimmasindan sonra da devam ettirilmeli, Avukathk Ruhsatinin fiilen
teslimi tarihinde sona ermelidir.



3) Avukathk Kanunu Madde 26 ile Taninan Hak ve Yetkiler:

Stajyerlerin yapabilecegi isler

Madde 26 — (Degisik: 2/5/2001 - 4667/14 md.)

Stajyerler, avukat yaninda staja basladiktan sonra, avukatin yazili muvafakati ile ve onun gézetimi ve
Sorumlulugu altinda, sulh hukuk mahkemeleri, sulh ceza mahkemeleri ile icra tetkik mercilerinde avukatin
takip ettigi dava ve islerle ilgili durugmalara girebilir ve icra miidiirliiklerindeki isleri yiiriitebilirler.

Bu yetki, staj bitim belgesinin verilmesi veya staj listesinden silinme ile sona erer.

Avukatlik Kanununun Stajyerlerin Yapabilecegi Isler baslikli 26. maddesinde stajyerlere bir
takim yetkiler taninmistir. Ne var ki 2. fikra uyarinca bu yetkiler staj bitim belgesinin verilmesi
veya staj listesinden silinme ile sona ermektedir. Avukatlik ruhsatinin alinmasma kadar gegen
stirede, avukat sifat ve yetkisine sahip olmadig1 i¢in kendi ad ve hesabina da is yapamamaktadir.
Elbette ki ruhsat almaksizin kendi ad ve hesabimna is yapamayacagi kabul edilmekle birlikte,
ruhsat alimina kadar gecen siirede stajyer avukata 26. madde kapsaminda taninan yetkilerin
elinden alinmasiyla hak kaybi yasanmaktadir. Cesitli sorun ve aksakliklara yol agan bu husus
yargilamaya dahi konu olmustur. Yargitay 11. Ceza Dairesinin ilgili karar1 asagida verilmistir. Bu
nedenle s6z konusu yetki, staj bitim belgesinin verilmesi ile degil avukathk ruhsatimin fiili
olarak teslim edilmesi ile sona ermelidir.

“T.C.

YARGITAY

11. CEZA DAIRESI

E. 2013/6124

K. 2014/1687

T.4.2.2014

e AVUKAT SIFATINI KAZANMAYAN SANIK ( Adina Avukathik Kanununun 56. Md.
Geregince “Yetki Belgesi” Diizenlenmesi - Samigin Bu Belgeye Dayanarak Durusmalara
KatllmasyMuvafakatname Ile Stajyer Avukatlarin Dahi Icra Takip Islemlerini Yapma
Yetkisinin Bulundugu Samgin da Yetki Belgesi Verildigi Tarih Itibariyle Bu Statiiye Sahip
Oldugu/Yapilan Sahteciligin “Faydasiz Sahtecilik” Olarak Nitelenmesi Gerektigi )

o STAJ BITIRME RAPORUNUN BARO BASKANLIGINA ULASMAMASI NEDENIYLE
AVUKAT SIFATINI KAZANAMAYAN SANIK ( Adina Diizenlenen “Yetki Belgesi” ile
Durusmalara Katilmas: - Yapilan Sahteciligin “Faydasiz Sahtecilik” Olarak Nitelenmesi

Gerektigi )

» FAYDASIZ SAHTECILIK ( Staj Bitirme Raporunun Baro Baskanlhgina Ulasmamast
Nedeniyle Avukat Sifatini Kazanmayan Sanik Adina Cikarilan Yetki Belgesi ile Durusmalara



Girme - Muvafakatname Ile Stajyer Avukatlarin Dahi Icra Takip Islemlerini Yapma Yetkisinin
Bulundugu Sanmigin da Yetki Belgesi Verildigi Tarih Itibariyle Bu Statiiye Sahip Oldugunun )

« YETKIi BELGESI ILE DURUSMALARA GIREN STAJYER AVUKAT ( Staj Bitirme
Raporunun Baro Baskanhgina Ulasmamast Nedeniyle Avukat Sifatini Kazanmayan Sanik -
Muvafakatname Ile Stajyer Avukatlarn Dahi Icra Takip Islemlerini Yapma Yetkisinin
Bulundugu Samigin da Yetki Belgesi Verildigi Tarih Itibariyle Bu Statiiye Sahip
Oldugu/Yapilan Sahteciligin “Faydasiz Sahtecilik” Olarak Nitelenmesi Gerektigi )

1136/m.26,56

OZET : Istanbul Barosu avukatlarindan olan samik tarafindan yamnda avukathk stajim
tamamlayan, ancak staj bitirme raporunun Baro Baskanligina ulagsmamasi nedeniyle baro
siciline kaydina karar verilmeyen ve avukat sifatini kazanmayan sanitk adina, 1136 sayili
Avukathik Kanununun 56. maddesi geregince “yetki belgesi” diizenlenmesi ve samgin bu yetki
belgelerini kullanarak Asliye Hukuk Mahkemesinin davasinin durusmasina davali vekili olarak
katilmasi, Istanbul 10. Icra Miidiirliigiiniin ve Erzurum 4. Icra Miidiirliigiiniin icra takip
dosyalarinda iglemler yapmasindan ibaret olayda; saniklarin, Erzurum 1.Asliye Hukuk
Mahkemesindeki davanin davalisi konumunda olmalar: nedeniyle durusmaya katilmasalar dahi,
davact tarafin katilimi ile yargilamanin devam edecegi, dolayisiyla davali tarafin durusmaya
katiimamasimin kendileri bakimindan sonuca etkili olmadigi; diger yandan yetki belgesinin
kullanmilmasinin icra takip islemleri yoniinden degerlendirildiginde de, 1136 sayili Avukatlik
Kanunu'nun 26. maddesine gore verilecek muvafakatname ile stajyer avukatlarin dahi icra takip
islemlerini yapma yetkisinin bulundugu, samgin da yetki belgesi verildigi tarih itibariyle bu
statiiye sahip oldugunun ve dolayisiyla suca konu yetki belgelerinin kullaniimas: ile elde
edilebilecek olan hukuki sonucglarin elde edilmesi miimkiin oldugunun anlasiimast karsisinda; bu
haliyle yapilan sahteciligin ‘‘faydasiz sahtecilik” olarak nitelenmesi gerektigi gozetilmelidir.

DAVA : Dosya incelenerek geregi diisiiniildii:

KARAR : Yapilan durusmaya, toplamp karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
sorusturma sonuglarina uygun sekilde olusan inang ve takdirine, incelenen dosya icerigine gore,
katilan vekili ile samik Y. Y. miidafii ve diger samk C. O.'in yerinde gériilmeyen sair temyiz
itirazlarinin reddine;

Ancak,

Istanbul Barosu avukatlarindan olan sanik Y. Y. tarafindan 01.09.2004 ile 04.10.2005 tarihleri
arasinda yaninda avukatlik stajini tamamlayan, ancak staj bitirme raporunun Baro Baskanligina
ulagsmamasi nedeniyle baro siciline kaydina karar verilmeyen ve avukat sifatini kazanmayan
sanitk C. O. adna, 05.09.2006 ve 22.02.2007 tarihlerinde, 1136 sayuli Avukatlik Kanununun 56.
maddesi geregince “yetki belgesi” diizenlenmesi ve sanik C.'tn bu yetki belgelerini kullanarak
Erzurum 1.Aslive Hukuk Mahkemesinin 2005/382 esas sayili davasimin 07.09.2006 tarihli
durusmasina davali vekili olarak katilmasi, Istanbul 10. Icra Miidiirligiiniin 2006/99 esas sayili
ve Erzurum 4. Icra Miidiirliigiiniin 2007/199 Tal. sayili icra takip dosyalarinda islemler
yvapmasindan ibaret olayda; saniklarin, Erzurum [.Aslive Hukuk Mahkemesindeki davanin
davalisi konumunda olmalar: nedeniyle durusmaya katilmasalar dahi, davaci tarafin katilim ile
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yargilamanin devam edecegi, dolayisiyla davali tarafin durusmaya katilmamasinin kendileri
bakimindan sonuca etkili olmadigi; diger yandan yetki belgesinin kullanilmasinin icra takip
islemleri yoniinden degerlendirildiginde de, 1136 sayili Avukatlik Kanununun 26. maddesine
gore verilecek muvafakatname ile stajyer avukatlarin dahi icra takip islemlerini yapma yetkisinin
bulundugu, sanik C.'tn da yetki belgesi verildigi tarih itibariyle bu statiiye sahip oldugunun ve
dolayisiyla suga konu yetki belgelerinin kullanilmast ile elde edilebilecek olan hukuki sonuglarin
elde edilmesi miimkiin oldugunun anlasilmas: karsisinda;, bu haliyle yapilan sahteciligin
“faydasiz sahtecilik” olarak nitelenmesi gerektigi gozetilmeden yazili sekilde karar verilmesi,

SONUC : Yasaya aykiri, katilan vekili, samik Y. Y. miidafii ve samik C. O.'in temyiz itirazlar bu
nedenle yerinde goriildiigiinden, hiikmiin bu sebepten dolayt 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi
geregince uygulanmasi gereken 1412 sayili CMUK.nun 321. maddesi uyarimmca BOZULMASINA,

04.02.2014 giintinde oybirligiyle karar verildi.

4) Sonu¢ Olarak:

Yapilan arastirma ve degerlendirmeler sonucunda staj doneminin sona ermesi ile staj bitim
belgesi alan ancak avukatlik ruhsatinin fiili teslim tarihi beklemek durumunda kalan stajyer
avukatlarin ugradiklar1 hak kayiplar1 su sekildedir;

1. TBB tarafindan stajyerler adina 6denen GSS primlerinin kesilmesi ile stajyerlerin kanunla
zorunlu kilinan GSS primini ddemek zorunda kalmaktadir.
2. Avukatlik Kanunu m. 26 da taninan hak ve yetkileri kullanamamaktadir.

S6z konusu hak kayiplarinin 6niine gecilmesi amaci ile baglatilan proje calismasinin arastirma
sathasinda 6. maddede yer verilen diizenlemenin gerekgeleri ile birlikte Izmir Barosu
Bagkanligi’na sunulmas1 hedeflenmektedir.

Basta stajyer avukatlara taninmayan iicret ve diger sosyal glivenlik haklar1 olmak {izere 6nemli
eksiklikler tespit edilmisse de proje kapsaminin disinda olmasi ve farkli bir ¢alisma siireci
gerektirmesi sebebi ile ayr1 bir proje konusu yapilmasi gerektigine bu tarihe kadar yapilan genel
toplantilarda bildirilen gorlisler de dikkate alinarak karar verilmistir. Bu dogrultuda yapilan
calisma proje konusu ile sinirli tutulmak suretiyle tamamlanmustir.

Proje Arastirma Birimi

Stj. Av. Ash USTUN Stj. Av. O. Oguzhan MERAL
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