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Bursa ili, In6gol ilgesinde Milli Egitim Sube Miidiirii olarak gérev yapan siipheli Mustafa
KARAARSLAN’a ait oldugu iddia edilen sosyal paylagim sitesi hesabi iizerinden takipgileri-
ne, ekte sunulu olan ve sayin savcilik¢a resen nazara alinacak nedenler ¢ergevesinde 5819
SAYILI KANUNA MUHALEFET, ATATURK'UN MANEVI SAHSIYETINE BASIN
YOLUYLA HAKARET ciirmii yoniinden su¢ unsuru tagiyan bir paylasimda bulunulmustur.

Ilgili normatif diizenlemelere aykir1 oldugu tespit edilen paylasimda, cumhuriyetimizin kuru-
cusu Mustafa Kemal Atatiirk’{in resmi ve imzas1 kullanilmis, *“ sicak diye orucu bozmayin
burasi daha sicak ” ibaresinin altina Atatiirk’lin imzas1 derc edilerek, bu s6z ona aitmis gibi
gosterilmis, bu suretle sicak yaz aylarini yasadigimiz su giinlerde, “Atatiirk’iimiiziin cehen-
nemde oldugu seklinde” agir tahkir kasti tagiyan ve gorseli goren vatandaslarimizca da pay-
lagilan bir imada bulunulmustur.

Ilgili paylasim , kisa zamanda sosyal medya, yazili ve gorsel basin aracih@i yayilmis, ey-
lem ve eylem sahibi, yurttaslarimz tarafindan kinanmstir.

Maddi irdelemeler

Aydin Barosu Baskanlii'nca yapilan ve dilek¢emiz ekinde ornek olarak génderilen su¢ duyu-
rusu dilekgesi incelendiginde, “ sicak diye orucu bozmayin burasi daha sicak ” ibaresinin
stipheli tarafindan kullanildig1 gerekgesiyle, ad1 gecenin Atatiirk'iin manevi kisiligine hakaret
ettigi vurgulanmustir. (Ek 1)

Yine ekte sundugumuz ve T.C. Mili Egitim Bakanlig1 Bursa — Inegdl Ilge Milli Egitim Mii-
diirliigii resmi web sitesinde 18.06.2015 tarihinde yayinlanan basin agiklamasi incelendiginde,
(Ek2)



Siiphelinin ilge Milli Egitim Sube Miidiirii oldugu, haberin yayinlanmas: iizerine ilgilinin fa-
cebook adresinin miidiirliilkge incelendigi, ancak bahse konu paylasima rastlanilmadigi, siip-
heliden konu hakkinda bilgi istendigi, siipheli tarafindan hazirlanan kismi ikrari da iceren
savunmasinda, kendisine ait olan hesabi {izerinden ilgili paylasimin yapildiginin dogru
oldugu, sikayete konu paylasim derhal kaldirdigini, ve fakat kendisinin bu eylemi gergek-

lestirmedigini, cumhuriyet savciligi nezdinde girisimde bulunarak gercegin ortaya ¢ikarilmasi
icin talepte bulundugunu ifade etmistir.

Son olarak, internet gazete haberlerine ve dolayisiyla savcilik sikayetlerine konu olan ekte
sunulu gortintii ( EK 3 ) incelenmis, goriintiiniin saat 21.16 itibariyle eldeki cep telefonunun
¢ekilen ekran goriintiisii oldugu, sekil itibariyle facebook uygulamasinda boylesi bir goriintii-
niin elde edilemeyecegi, bu goriintiiniin elde edilmesinin twitter adi verilen sosyal paylasim
uygulamasi agisindan miimkiin olabilecegi diisliniilmiistiir. Bu halde, siiphelinin bu payla-
stm1 gordiim ve kaldirdim seklindeki kismi ikrar1 6nem kazanmaktadir. Cilinkii kendisi
paylasimi gordiigiinii kaldirdigin, keza Ilge Milli Egitim Miidiirliigiince de facebook hesabi-
nin kontrol edildigi su¢ unsuru paylagimin bulunamadigini ifade etmislerdir.

Aydin Barosu tarafindan hazirlanan sikayet dilekcesi ekinde sunulu olan delil kapsaminda
( Ek 4) siiphelinin bir facebook sosyal paylasim hesabi oldugu kuskusuz olup haricen yapilan
incelemede siiphelinin twitter hesabina rastlanmamustir.

Bu ciimleden olmak {izere, internet gazete haberlerine ve dolayisiyla savcilik sikayetlerine
konu olan ekte sunulu 21.16 saatli cep telefonunun ekran goriintiisiiniin facebook uygulama-
sindan elde edilip edilemeyecegi ve sanigin bu paylasim konusunda ki kismi ikrarinin birlikte
degerlendirilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Sikayete konu eylem ve siiphelinin yukaridaki agiklamalar birlikte degerlendirildiginde, haka-
ret olusturan ibarenin varoldugu sosyal paylasim sitesinde yayinlandigi bu haliyle sugun mad-
di 68esinin viicut buldugu ve fakat eylem sahibinin siipheli mi yahut onun hesabim ele geci-
ren yahut kendi paylasimim silipheliyi ekleyerek ( etiketleyerek ) yayan baska bir baska kisi
mi oldugu belirli degildir.

Eldeki olayda, cumhuriyetimizin kurucusu ve c¢agdas degerlerimizin mimar1 Atatiirk’timiiz
aleyhine normatif diizenlemeleri ¢igneyen acik ve yogun tahkir kast1 tagiyan bir hakaret eyle-
minin islendigi kuskusuzdur.

Maddi gergegin ortaya ¢ikmasi i¢in, internet gazete haberlerine ve dolayisiyla savcilik sika-
yetlerine konu olan ekte sunulu 21.16 saatli cep telefonunun ekran gériintiisiiniin incelenmesi,
facebook uygulamasinda bu goriintiiniin elde edilip edilemeyeceginin arastirilmasi, bu kap-
samda kismi ikrarin degerlendirilmesi ve son olarak siipheli tarafindan konunun aydinlanmasi
icin bulundugu yer savciligina verilen dilekce ve eklerinin incelenmesi gerekmektedir.

Hukuki irdelemeler




1950 secimlerinde Demokrat Parti'nin iktidara gelmesinden yararlanarak, onceki ik-
tidar déneminde zarar gren, yasal sorusturmalara maruz kalan, Istiklal Mahkemelerinde yar-
gilanip ceza alan, keza Atatiirk’e suikast sugundan yargilanip asilan, bu yiizden Atatiirk'e hing
duyan, kin besleyen bir takim kisilerin Atatiirk'e dil uzatmalari {izerine, zamanin hiikiimeti
tarafindan 25.07.1951 tarih ve 5916 sayili "Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Uzerine Kanun"
cikarilmas,

1. madde de "Atatiirk'iin hatirasina alenen hakaret eden veya séven kimse 1 yil-
dan 3 yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir';

2. madde de "1. madde de yazili suglar;...yahut basin vasitasiyla islenirse hiik-
molunacak ceza yar1 nispette arttirthir' hitkkmii yer almigtir.

Bu sugun olusmasi i¢in bir kimsenin Atatiirk hakkinda konusurken Atatiirk'e s6vmesi
yada kiiciik diigiirticii ifadeleri kullanmas1 gerekir. (Gokcan, Hasan Tahsin-Artug, Mustafa.
Kamu Gérevlisi Kavrami ve Ozel Sorusturma Usulleri, Ankara 2007) (Bu dipnot, Yargitay C.
savcist Kerim Tosun ve Yargitay Tetkik Hakimi Mustafa Artug tarafindan kaleme alinan Tiirk
Hukuku'nda Suglar ve Kabahatler, Cilt 1, Sayfa 303, Ankara 2008 Basim kitabinda yer almak-
tadir)

Yargilama sirasinda sanigin_amaci, kisiligi ve gecmisi, sucun islendiginin sabit
olmasi bakimindan ¢ok 6nemlidir. Diger bir deyimle kullanilan sozlerin Atatiirk'tin manevi
varligini, onun eseri olan Cumhuriyet ve Devrimler rejimini, eserlerini tahkir kastiyla yapilip
yapilmadigi arastirilmalidir.(Ahmet Giindel, Atatiirk'e ....Hakaret Suglari, Ankara 1997)

Sucgun alenen islenmesi gerekir. Yine Yargitay kararlarina gére bu sugun olugmasi
icin Atatiirk'lin adinin dogrudan ge¢mesi 6nemli degildir.

Nitekim Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin 17.02.1982 tarih, 1982/13 E., 1982/786 K.
saylh kararinda "Atatiirk'in hatirasina nesren hakaretten sanik Necip'in, yapilan yargilama
sonunda; mahkumiyetine dair Istanbul Toplu Basin Asliye Ceza Mahkemesi'nde verilen kara-
rin, toplanan deliller ve dava konusu kitap igerigi karar yerinde etraflica incelenip, kitabin
yazilis amaci ve sanigin kast1 agiklanmis, savunma inandirict gerekgelerle reddedilmis olmak-
la hiikmiin onanmasina" karar verilmistir. Kararin 6zet bolimiinde ise ""Mehmet Vahdettin
ile ilgili dava konusu Kkitapta yer alan ve Atatiirk'i kiiciiltmeye yonelik sozler, ima yo-
luyla ve dolayisiyla da olsa, 5816 sayili yasaya gore su¢c oldugundan mahkumiyet hiikkmii
onanmistir' denilmektedir. Kars1 oy yazisindan anlasildigina gore sanik Necip'in 2. Abdiil-
hamit'i ulu hakan diyerek yiicelttigi, Sultan 2. Mahmut, Mustafa Resit Pasa, Mithat Pasa, Na-
mik Kemal gibi kisileri agir bir dille yerdigi, 2. Mesrutiyet' ise "sahte mesrutiyet" sozleriyle
kiigiilttigti, jon Tirkleri dinsizlikle sugladigi, Atatiirk'iin kurmay baskanligini yaptigi Hareket
Ordusu'nu ¢apulcu alay1 gibi gosterdigi, Tiirkgiiliik hareketini de Yahudi eseri olarak tanimla-
dig1, Atatiirk'lin tek amacinin Vahdettin'in Genelkurmay Bagkani oldugunu iddia ettigi goriil-
mektedir.

Yine Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin 18.06.2013 tarih, 2012/4775 E., 2013/9266 K.
sayili kararinda "samigin su¢ olusturan kaba sévme niteligindeki soézlerinin 6352 sayih
yasanin gec¢ici maddesi kapsaminda diisiince ve kanaat aciklamasi olarak kabul edile-
meyecegi" vurgulanmistir



Keza Yargitay 11. Ceza Dairesi'nin 26.09.2007 tarih, 2006/9628 E., 2007/7531 K.
say1li kararinda "Atatiirk'iin biistiine ""Vajina Monologlar1" adh tiyatro oyununa ait afi-
sin yazih kKisminin, yiiz kismini kapatacak sekilde konulmasi, Atatiirk'iin manevi Kkisili-
gini tahkir sucunu olusturur" denilmistir.

Sucun basin yoluyla islenmesi halinde ikinci maddeye gore verilecek ceza yar1 oran-
da arttirilacaktir.

Bu bilgilerden hareketle olaya baktifimizda eylem sahibin kim oldugu kesinlik ka-
zanmasa da Mustafa Kemal Atatiirk’{in resmi ve imzasi kullanilarak *“ sicak diye orucu boz-
mayin burasi daha sicak ” ibaresinin altina Atatiirk’iin imzas1 derc edilerek, bu s6z ona ait-
mis gibi gosterilmis, bu suretle Atatiirk’iimiiziin cehennemde oldugu sekline agir tahkir kasti
tastyan bir imada bulunulmas: Atatiirk'iin manevi kisiligine apacik bir sévme sucu olus-
turdugu anlasilmaktadir.

Atatiirk'e ve Devrimlere Saldirmanin Tarihsel Temelleri

Cumbhuriyetimizin kurucusu Atatiirk’e yonelik gittik¢e yogunlasan, planh saldirilar bulundu-
gumuz donemde ahlaksiz ve pervasiz davranislara doniismiistiir.

Atatiirk’ii anlamak, Atatiirk¢ii diistinceyi canli tutmanin ilk basamagi; Atatiirk’ii tamam-
lamak ise Atatiirk¢ii eylemi gergeklestirmenin ilk kosuludur. Diisiince ve eylem biitiinliigi
icinde ele alinip degerlendirilmedikge, Atatiirk’tin yiiklendigi misyon, ulusal ve evrensel tarih
sahnesindeki yeri belirlenemez.

Atatiirk’ii dogru anlamak, Atatiirk¢ii akimin temeline inmeyi zorunlu kilar. Bu temel, ‘is-
tiklali tam, bizim bugiin deruhte ettigimiz vazifenin ruhu aslisidir’ s6ziinde de isaret edi-
len ve Atatiirk¢iiliigiin lizerine bina edilen tam bagimsizlik olgusundan baska bir sey degil-
dir. Ve yine 1924 yilinda ifade ettigi ¢ Tiirklerin asirlardan beri takip ettigi hareket de-
vamh bir istikamet muhafaza etti. Biz daima sarktan garbe yiiriidiik > s6ziinde 6ziinii
bulan Tirklerin tarihsel yonelisi, muasir medeniyetler seviyesini yakalamak ve onun dahi
iizerine ¢ikmaktir.

O’nun eseri olan ve Tiirk Devrimi ad1 verilen tarihsel olay, biiyiik miincinin 6nderliginde,
ulusga basarilan bir kurtuluslar dizisi olup Atatiirk kisiligi, devrimleri ile bir biitiin haline
gelmistir. Bu nedenlerledir ki, Atatiirk, Cumhuriyet Tirkiye’sinin bir simgesidir ve bunun
icindi ki, Atatiirk’e yoneltilen saldirilar dolayli olarak Cumhuriyet Tiirkiye’sine ve onun
temel ilkelerine yoneliktir. Tiirk devleti’nin kurucusunu yakisiksiz kotiilemelere karsi koruyan
normatif diizenlemelerin, esasinda himaye ettigi sey, Cumhuriyet Tiirkiye’sidir.

Biz Izmir Barosu mensubu avukatlar olarak, hem mesleki hem de toplumsal sorumlulugumuz
geregi, Atatiirk’iimiize ve cumhuriyetimizin temel degerlerine yonelmis her tiirlii saldi-
rinin_hesabimi kanun éniinde sormaya, bu saldirilara karsi sorumluluk bilinci i¢inde, etkin
bir bigimde miicadele verecegimizi, hukuksal ve kurumsal gerekleri eksiksiz yerine getirece-
gimizi eylem sahiplerinin ve yiice Tiirk Milleti’nin dikkatine sunuyoruz.




SONUC VE ISTEM
Yukarida aciklanan ve resen nazara alinacak nedenler cercevesinde;
Tiim bu olgular dikkate alinarak,
1) Maddi gergegin ortaya ¢ikmasi igin, internet gazete haberlerine ve dolayisiyla sav-
cilik sikayetlerine konu olan ekte sunulu 21.16 saatli cep telefonunun ekran goriintiisiiniin

incelenmesini, facebook uygulamasinda bu goriintiiniin elde edilip edilemeyeceginin arasti-
rilmasini, bu kapsamda kismi ikrarin degerlendirilmesi ve son olarak silipheli tarafindan konu-
nun aydinlanmasi i¢in bulundugu yer savciligina verilen dilekge ve eklerinin incelenmesini

2) Siiphelinin eylemi islediginin kesinlik kazanmamasi halinde tahkikatin derin-
lestirilerek; gercek eylem sahiplerinin belirlenmesini,

3) Siiphelinin eylemi islediginin belirlenmesi halinde Atatiirk'iin manevi hatira-
sina sovme sucunun islendigi apacik ortada oldugundan hakkinda 5816 sayih yasaya
gore kamu davasi acilmasini arz ve talep ederiz. 18/06/2015
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