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I. BASVURU SURECI

1. Bagvuru, 11/3/2015 tarihinde yapilmistir. Dilekce ve eklerinin idari yonden yapilan
on incelemesinde Komisyona sunulmasina engel bir eksikligin bulunmadig: tespit edilmistir.

2. Ikinci Boéliim Ikinci Komisyonunca, bagvurucunun tedbir talebinin Béliim
tarafindan karara baglanmasi gerekli goriildiigiinden, Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii’niin 33.
maddesinin (3) numaral fikras1 uyarinca, kabul edilebilirlik incelemesinin Boliim tarafindan
yapilmasina, dosyanin Boliime gonderilmesine karar verilmistir.

Il. OLAY VE OLGULAR
A. Olaylar
3. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle olaylar 6zetle soyledir:

4. Rusya uyruklu olan ve bir Tirk vatandasi ile yaptig1 evliliginin muvazaali
oldugundan bahisle ikamet izni verilmesi yoniindeki talebi reddedilen basvurucunun; 6458
sayil1 Yabancilar ve Uluslararas1t Koruma Kanunu’nun 54. maddesi uyarinca, Tiirkiye’de kalis
siiresini ihlal etmesi gerekge gosterilerek Istanbul Valiliginin 3/6/2014 tarihli islemiyle sinir
dis1 edilmesine karar verilmistir.

5. Bagvurucunun, hakkinda tesis edilen sinir dig1 edilme islemine karst actigi dava;
Ankara 1. Idare Mahkemesinin 17/12/2014 tarih ve E.2014/1275, K.2014/2249 sayil
karariyla; 6zet olarak, Tiirk vatandasi ile yaptigi evliligin formalite oldugu saptanan, turist
vizesin sagladigr kalig siiresinin simir dist edilme igleminin tesis edildigi tarih itibariyle
doldugu ve Tiirkiye'de kalmak icin gerekli ikamet iznine sahip bulunmadigr anlasilan
basvurucunun sumir disi edilmesine iligkin islemde hukuka aykirilik bulunmadigi, gerekgesine
yer verilmesi suretiyle reddedilmistir. Davanin reddine iliskin karar 10/2/2015 tarihinde
tebelliig edildikten sonra 11/3/2015 tarihinde bireysel bagvuruda bulunulmustur.
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B. ilgili Hukuk

6. 6458 sayil1 Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu.
I11. INCELEME VE GEREKCE

A. Basvurucunun iddialan

7. Hukuki bir gerekce gosterilmeden bagvurucunun evliliginin muvazaali olduguna
karar verilerek ikamet izni saglanmamasinin ve smir dist edilmesinin adil yargilanma
hakkinin ihlaline neden oldugu, 6zgiirliik ve giivenlik hakkinin ihlal edildigi, sinir dist islemi
nedeniyle aile birliginin bozuldugu ve bu suretle Anayasa’nin 19.,36. ve 41. maddelerinde yer
alan haklarin ihlal edildigi ileri siiriilerek Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii'niin 73. maddesi
uyarinca tedbir karar1 verilmesi talep edilmistir.

B. Degerlendirme

8. Bagvuru formu ve ekleri incelenip tedbir talebi hakkinda geregi diisiintildii:

9. 6216 sayili Kanun’un 49. maddesinin (5) numarali fikras1 ve Anayasa Mahkemesi
Ictiiziigii’niin  “Tedbir karar’” baslikli 73. maddesinin (1) numarali fikras1 uyarinca,
basvurucunun temel haklarinin korunmasi igin zorunlu goriilen tedbirlere resen veya
basvurucunun talebi ilizerine karar verilebilecektir.

10. Buna gore; bir islem ya da kararin uygulanmasi halinde bireyin anayasal haklarinin
ihlali yoniinde ciddi bir tehlike ortaya cikacaksa, 6216 sayili Kanun ile Mahkemeye bu
tehlikeyi onlemek amaciyla tedbir karar1 verme yetkisi taninmistir. Bu yoniiyle tedbir yetkisi
istisnai bir yetki olup, ancak islem veya kararin uygulanmasi halinde yasam hakkina ya da
bireyin maddi ve manevi biitlinliigiine yonelik gercek ve ciddi bir risk dogacaksa tedbire
bagvurulabilir (B.No: 2013/9673, 30/12/2013, §25).

11. Dolayisiyla, tedbir karar1 verilebilmesi i¢in bagvurucunun yagamina ya da maddi
veya manevi biitiinliigiine yonelik ciddi bir tehlike bulundugunun anlasilmasi gerekir (B.No:
2013/9673, 30/12/2013, §24).

12. 6216 sayih Kanun ve Igtiiziik hiikiimleri baglaminda tedbir talebi
degerlendirilirken, bagvurucularin yasam hakki yoniinden ciddi bir risk ile karsilasacagina,
iskence ve onur kiric1 kétii muameleye tabi tutulacagina iliskin yakin, giincel bir riskin varligi
belirleyici olmaktadir. Bu baglamda, yukarida aktarilan acgiklamalar uyarinca, bagvurucunun
yagsam ve viicut biitiinliigiine yonelik riskin varligina iliskin bir iddiada bulunulmaksizin; salt
basvurucu hakkinda tesis edilmis olan islemlerin hukuka aykiri oldugunun ileri siiriilmesi
tedbir karar1 verilebilmesi yoniinden yeterli bir gerekge olarak kabul edilemez.

13.Ag¢iklanan nedenlerle basvurucunun sinir dis1 edilmesi durumunda yasamina ya da
maddi ve manevi varligina yonelik ciddi bir risk bulunmamasi nedeniyle, sinir dis1 edilme
islemi yoniinden bu asamada kosullar1 olugsmayan tedbir talebinin reddine karar verilmesi
gerekir.

IV. HUKUM

Basvuru konusu olayda, tedbir karari verilebilmesi i¢in gerekli sartlarin olugsmadiginin
anlagilmasi, diger iddialarin da esas asamasinda incelenecek olmasi nedeniyle 6216 sayil
Kanun’un 49. maddesinin (5) numarali fikras1 ve Anayasa Mahkemesi I¢tliziigii’niin 73.
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maddesi geregince “tedbir talebinin reddine” 17/3/2015 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar
verildi.

Baskan Uye Uye
Alparslan ALTAN Osman Alifeyyaz PAKSUT Recep KOMURCU
Uye Uye
Engin YILDIRIM Celal Miimtaz AKINCI



