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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, birinci bagvurucunun (G.B.) ¢ocuklar1 olan diger bagvurucularin (A.L,
M.Z. ve H.Z.) Tiirkiye’ye alinmamalar1 nedeniyle kisi dokunulmazligi, maddi ve manevi
varliklarim1 koruma ve gelistirme, 6zel hayat ve aile hayatina saygi haklarinin ihlal edildigi
iddialarma iliskindir. Bagvurucular, iilkeye kabul edilmemelerine dair islemin ylirlitmesinin
tedbiren durdurulmasini talep etmektedirler.

II. BASVURU SURECI

2. Bagvuru, 10/9/2015 tarihinde yapilmistir. Dilekge ve eklerinin idari yonden yapilan
on incelemesinde Komisyona sunulmasina engel bir eksikligin bulunmadig tespit edilmistir.

3. Birinci Boéliim Ugiincii Komisyonunca, basvurucunun tedbir talebinin Boliim
tarafindan karara baglanmasi gerekli goriildiigiinden, Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii niin
(Igtiiziik) 33. maddesinin (3) numarali fikrasi uyarinca, kabul edilebilirlik incelemesinin
Bolim tarafindan yapilmasina, dosyanin Boliime gonderilmesine karar verilmistir.

I11. OLAY VE OLGULAR
A. Olaylar
4. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle olaylar 6zetle soyledir:

5. Basvurucular, Rusya Federasyonu Dagistan Ozerk Cumhuriyeti vatandaslaridir.
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6. Birinci bagvurucu Tiirkiye’de bulunmaktadir. Diger bagvurucular ise birinci
basvurucunun 2008, 2012 ve 2013 dogumlu cocuklari olup gegici olarak Rusya’da
babaannelerinin yaninda yasamaktadirlar.

7. Birinci bagvurucu 23/10/2014 tarihinde yasa dis1 yollardan Suriye’ye ¢ikis yapmaya
calisirken yakalanarak gozaltina alimmus, Istanbul Valiligince 22/11/2014 tarihinde smir disi
edilmesine karar verilmistir. Birinci basvurucunun smir dis1 edilmesine dair isleme karsi
actign dava halen Istanbul 1. idare Mahkemesinde 2014/2455 Esas sayili dosya iizerinden
goriilmeye devam etmektedir.

8. Birinci bagvurucu ayrica Tiirkiye’den “Uluslararast Koruma Talebi’nde bulunmus
ancak talebi reddedilmistir. Birinci basvurucunun anilan kararin iptali icin Ankara 1. Idare
Mahkemesinde actig1 2015/53 Esas sayili dava devam etmektedir.

9. Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii (GIGM) tarafindan basvurucularm tamami hakkinda
30/10/2014 tarihinde “Tiirkiye’ye Giris Yasagi” konulmustur. Cocuk basvurucular 19/2/2015
tarthinde dinlenmek ve tedavi olmak iizere babaannelerinin refakatinde Rusya’ya gitmisler ve
23/2/2015 tarihinde haklarinda bulunan “Tiirkiye'ye Giris Yasagi’nin kaldirilmast igin
vekilleri araciligiyla talepte bulunmuglardir.

10. Cocuk bagvurucular 4/7/2015 tarihinde Tiirkiye’ye gelmisler ancak “Tiirkiye'ye
Giris Yasagi” nedeniyle 4 giin havaalaninda bekledikten sonra 8/7/2015 tarihinde geri
gonderilmislerdir.

11. Ankara 1. Idare Mahkemesinin 9/7/2015 tarihinde 2015/825 sayili kararryla
“Tiirkiye’ye Girig Yasagi” hakkinda yiriitmeyi durdurma karar1 vermesi lizerine g¢ocuk
basvurucular 9/8/2015 tarihinde Tirkiye’ye gelmisler ancak bir kez daha havaalaninda
bekletilerek 12/8/2015 tarihinde tilkelerine geri gonderilmislerdir.

12. Basvurucular, 12/8/2015 tarihli iilkeye kabul edilmeme islemine karst 9/9/2015
tarihinde bireysel bagvuruda bulunmuslardir.

B. Ilgili Hukuk

13. 4/4/2013 tarih ve 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nun
“Tiirkiyeye giris yasag:” baslikl1 9. maddesinin (1) numarali fikrasi soyledir:

“Genel Miidiirliik, gerektiginde ilgili kamu kurum ve kuruluslarimin goriislerini alarak,
Tiirkiye disinda olup da kamu diizeni veya kamu giivenligi ya da kamu saghgr ac¢isindan
Tiirkiye 'ye girmesinde sakinca goriilen yabancilarin iilkeye girigini yasaklayabilir.”

IV. INCELEME VE GEREKCE
14. Bagvuru formu ve ekleri incelenip tedbir talebi hakkinda geregi diistiniildii:

A. Basvurucularin iddialar

15. Birinci basvurucu, 2, 3 ve 7 yasarinda olan ¢ocuklarinin mahkeme kararina ragmen
Tiirkiye’ye girisine izin verilmedigini, tilkesinde c¢ocuklarina refakat edecek kimse
olmadigini, ¢cocuklarin babalarmin hayatta olmadigin1 ve yaklagik 6 aydir annelerinden ayr1
olmalar1 nedeniyle psikolojik ve ruhsal olarak 1zdirap cektiklerini belirterek Anayasa’nin 17.
maddesinde belirtilen haklarinin ihlal edildigini ileri siirmektedir.

B. Degerlendirme
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16. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un 49. maddesinin (5) numarali fikras1 ve I¢tiiziik’iin “Tedbir
karar1” baglikli 73. maddesinin (1) numarali fikrasina gore; bagvurucunun yasamina ya da
“maddi veya manevi biitiinliigiine” yonelik ciddi bir tehlike bulundugunun anlasilmasi
halinde, bagvuru hakkinda esasa iliskin inceleme yapilana kadar Boliimlerce resen veya
basvurucunun talebi iizerine gerekli tedbirlere karar verilebilir.

17. Somut olayda hadlen Rusya Federasyonu’nda bulunan c¢ocuk basvurucularin
yasamlarinin  tehlikede olduguna ya da Tiirkiye’ye girememeleri halinde maddi
biitlinliikklerinin bozulacagina dair bir iddia bulunmamaktadir. Bununla birlikte cocuk
bagvurucularin yaslart nedeniyle annelerinin bakim ve gozetimine muhta¢ olma dereceleri
dikkate alindiginda, birinci basvurucu olan anneleriyle bir araya gelememelerinin “manevi
biitiinliikleri” yoniinden ciddi tehlike olusturdugu anlasilmaktadir. Nitekim bu hususu dikkate
alan idare mahkemesi de yliriitmeyi durdurma karar1 vermis ancak idarece kararin geregi
yerine getirilmemistir.

18. Diger taraftan birinci basvurucu “Uluslararast Koruma Talebi ’nde bulunmus ve
talebinin reddedilmesi iizerine idare mahkemesinde iptal davasi ag¢mustir. Birinci
basvurucunun iilkede kalip kalmayacagi bu dava sonucunda belirlenecektir. Ancak anilan
davanin ne zaman sona erecegi bilinmemektedir. Yaslari itibartyla bakima muhtag olduklari
tartismasiz olan ¢ocuk basvurucularin Ongdriilemeyen bir tarithe kadar annelerinden ayri
yasamalar1 manevi biitiinlikklerine telafisi miimkiin olmayacak zararlar verebilecektir. Nitekim
benzer bir olayda AIHM, esi ve iic ¢ocuguyla birlikte Belcika’da ikamet eden Giircistan
uyruklu bagvurucunun isledigi su¢lar nedeniyle sinir dis1 edilmesine dair islemin yiiriitmesini
0zel hayat ve aile hayatina saygi hakki kapsaminda basvuru esastan sonuglanincaya kadar
tedbiren durdurmustur (Bkz. Paposhvili/Bel¢ika, [B.D.], B. N0:41738/10, 16/9/2015).

19. Agiklanan nedenlerle, basvurucularin Tiirkiye’ye alinmamalart durumunda manevi
biitiinliiklerine yonelik ciddi bir tehlikenin ortaya g¢ikacagi anlasildigindan tedbir taleplerinin
kabuliine karar verilmesi gerekir.

V. HUKUM
A. Basvurucularin tedbir talebinin KABULUNE,

B. Mahkemece yer.l.iden.bir karar .Ve{ilinceye kadavr basvuru(.:ul.ar Q.B., A: I, M.Z.,
H.Z. hakkindaki TURKIYE GIRIS YASAGINA ILISKIN ISLEMIN
UYGULANMAMASINA,

C. Ara karar gereginin ivedi olarak ifas1 igin kararin birer drneginin Igisleri Bakanlig
ve Istanbul Il Emniyet Miidiirliigline gonderilmesine,

17/9/2015 tarihinde OY BIiRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Uye Uye
Burhan USTUN Serruh KALELI Nuri NECIPOGLU
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Uye Uye
Hicabi DURSUN Kadir OZKAYA



