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IZMIR BARO BASKANLIGINA

Kent ve Cevre Komisyonu”nca halihazirda TBMM “de goriisiilmekte olan
Tabiat: ve Biyolojk Cesitliligi Koruma Kanunu Tasansi ile ilgili bir mceleme yapilmistir. Bu
inceleme sonucu dilekgemiz ekinde yazili olarak sunulmustur.

Komisyonda yaptigimiz incelemede fevkalade zararh buldugumuz bu yasa
tasansmmn Meclis giindeminden acilen geri gekilmesi gereklilifi inancindayiz.

Calismamizi sunar, Baro Baskanh@imizca stirece dahil olunarak basta TBMM
Cevre Komisyonu Baskanhg1 ve Cevre ve Orman Bakam olmak iizere ; kamuoyu ile ilgili
kurumlarin bilgilendirilmesini saygiyla dneririz.

ol.ol. Lol
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IZMIR BAROSU BASKANLIGI
1456 Sokak No; 16 K:6 Alsancak/IZMIR Tel: 0232 463 00 14 Faks: 0232 463 66 74
Genel Ag: www.izmirbarosu.org.tr / E-ileti: info@izmirbarosu.org.tr

iZMiR:06/01/2011
SAYI1:076/28 2

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI
CEVRE KOMISYONU’NA
ANKARA

Konu: Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanunu Tasansina iliskin Izmir Barosu
Degerlendirmesinin Sunulmas: Hakkinda.

Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanunu Tasansr'na iligkin Izmir Barosu
degerlendirmesi ekte sunulmusg olup, tasarimn bu halinin yasalagmasi durumunda, iilkemizin
tabiat1 ve biyolojik zenginlikleri biiyiik bir tehditle kan kargiya kalacafinda Anayasanm 56.
ve uluslararas: doga koruma sézlesmelerine aykir: olan stz konusu tasarmin ivedilikle TBMM
Cevre Komisyonu giindeminden ¢ekilmesini dilerim.

Saygilarimla.

Av.Semg PEKDAS
IZMIiR BARDSU BASKANI

EKI: TABIATI VE BIYOLOJK CESITLILIGI KORUMA KANUNU TASARISI'NA
[LISKIN iZMIR BAROSU DEGERLENDIRMESI



IZMIR BAROSU BASKANLIGI

1456 Sokak No: 16 K:6 Alsancak/IZMIR Tel: 0232 463 00 14 Faks: 0232 463 66 74
Genel Ag: www.izmirbarosu.org.tr / E-lleti: info@izmirbarosu.org.tr

iZMiR:06/01/2011
SAYI:070/ L. 20

T.C.
CEVRE VE ORMAN BAKANLIGINA
ANKARA

Konu: Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanunu Tasarsina iliskin [zmir Barosu
Degerlendirmesinin Sunulmas1 Hakkinda.

Tabiah ve Biyolojik Cesitlilizi Koruma Kanunu Tasansi'na iliskin Izmir Barosu
degerlendirmesi ekte sunulmus olup, tasarimn bu halinin yasalagmasi durumunda, tilkemizin
tabiat1 ve biyolojik zenginlikleri biiyiik bir tehditle kari karsiya kalacagmda Anayasamin 56.
ve uluslararast doga koruma stzlesmelerine aykiri olan s6z konusu tasarmin ivedilikle TBMM
(evre Komisyonu giindeminden ¢ekilmesini dilerim.

Saygilarimla.

Ay. Sema PEKDAS
IZMIH BAROSU BASKANI

EKI: TABIATI VE BIYOLOJIK CESITLILIGI KORUMA KANUNU TASARISI'NA
ILISKIN [ZMIR BAROSU DEGERI ENDIRMES]
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iZMiR BAROSU BASKANLIGI

1456 Sokak No: 16 K:6 Alsancak/IZMIR Tel: 0232 463 00 14 Faks: 0232 463 66 T4
Genel Ag: www.igmirbarosu.org.tr / E-Tleti: info@izmirbarosu.org.ir

iZMiR:06/01/2011
SAYL072/2 2 &

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIsI
ADALET VE KALKINMA PARTISI
GRUP BASKANLIGINA

ANKARA

Konu: Tabiat: ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanunu Tasarisma iligkin Izmir Barosu
Degerlendirmesinin Sunulmasi Hakkinda.

Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanunu Tasarisna iligkin Izmir Barosu
degerlendirmesi ekte sunulmug olup, tasarimn bu halinin yasalagmas! durumunda, ilkemizin
tabiat1 ve biyolojik zenginlikleri biiyiik bir tehditle kari karstya kalacaginda Anayasanin 56.
ve uluslararas: dopa koruma sozlesmelerine aykari olan soz konusu tasarmnim ivedilikle TBMM
Cevre Komisyonu giindeminden cekilmesini dilerim.

Saygilarnimla.

Av. Sgma EEKDAS
iZMinf‘:O BASKANI

EKi: TABIATI VE BiYOLOJIK CESITLILIGI KORUMA KANUNU TASARISI’NA
{LISKIN izZMIR BAROSU DEGERLENDIRMESI



TABIATI VE BIYOLOJIK CESITLILIGI KORUMA KANUNU TASARISI’'NA ILISKIN
iZMiR BAROSU DEGERLENDIRMESI

2863 Sayili Kiiltiir ve Tabiat Varhiklarmi Koruma Kanunu degistirilerek yasalastirilmas: diigiiniilen,
yasalasmas! durumunda mevcut yasa ve ydnetmelikleri ve uygulamalarini kokten defistirceck etkide ™
T'abiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanunu Tasansi" Hiikiimet tarafindan TBMM'ne sunulmustur.
Sadece bir iilkede yasayan vatandaslart degil, canli —cansiz tiim varliklarla birlikte dogal, kiiltiirel, tarihi
tiim 6zel 6neme sahip alanlari yeniden dizaym amaglayan boyle bir yasa tasamsimin yasalagmasi
asamasinda esasen her bir vatandagin soz sOyleme hakla oldugu gibi kuskusuz Barolarn goris ve
onerilerini belirtmesi yasal bir sorumluluktur. Avukathk yasasmin 76 maddesi Barolara; “hukukun
{istiinligiinii, insan haklarm savunmak ve korumak ve iglerlik kazandirmak™ vazifesini yiiklemigtir.

Anayasamuzin 56 maddesine gore “Herkes, saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakkina
sahiptir.Cevreyi gelistirmek, ¢evre saghfimm korumak ve gevre kirlenmesini Snlemek Devletin ve
vatandaglarin ddevidir.” Denilmektedir. UNESCO(Birlesmis milletler Egitim, Bilim ve Kiltir Orgiitii)
yeni insan haklari olusturma ¢abast igine girmistir Bu gabalar sonucu,baris hakki,geligme hakki,halklarm
kendi kaderini belirleme (self-determinasyon)hakki ve ¢evre hakkmmn da i¢inde bulundufn dayamsma

iklar tiglincii kusak haklar olarak belirlenmistir.

Bu baglamda " Tabiat: ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanunu Tasarisi"nin Anayasamiza uygun
olup olmadigimn, bu yasa ile ne yapilmak istendiginin iyi deferlendirilmesi gerekmektedir.

Bu kanun tasarisimin amag baghkli 1. maddesinde, kanunun amacinin "tilkemizin kara, kiy1, sucul ve
deniz alanlarindaki ulusal ve uluslararasi Sneme sahip tabii degerlerin, biyolojik gesitlilifin ve peyzajmn
muhafazasi ile koruma kullanma dengesi gozetilerek siirdiiriilebilirligine iligkin usul ve esaslarm
belirlenmesi" oldugu belirtilmektedir.

Kanun'un genel gerekgesinde ise " Avrupa Birligi (AB), Ttrkiye’nin birlige katilma stireci i¢cinde
Cevre Fashim agmig bulunmaktadir. Bu ¢ergevede Tiirkiye'nin AB’ye iiye olarak katilabilmesi igin tabiatin
ve biyolojik cesitliligin korunmasi gibi yerine getirmesi gereken bazi taahhiitleri bulunmaktadir. Bu
taahhiitlerden bazilan; Kus Direktifinc uyum, Habitat Direktifine uyum, Birlesmis Milletler Biyolojik
Cegitlilik S67lesmesi ile Uluslararast Ramsar S6zlesmesi hitkiimlerinin yerine getirilmesi ve i¢ mevzuatin
AB mevzuati ile uyumlastirilmasi” oldugu iddia edilmektedir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, bu yasa Tabiat1 ve Biyolojik Varliklan korumaya iligkin bir
yasa degildir. Bu yasa, ama¢ maddesinde yazih koruma kullanma dengesi ifadesi ile de a¢iga
vuruldugu gibi; ashnda korunmas: gereken alanlarin mevcut durumdan daha da fazla yapilasmaya
agilmasimin, bu alanlarm, isletme ve yonetme adi altinda piyasalagtirnlmas: oniinde hic bir engel
kalmamasi1 amaciyla hazirlanmis bir yasadir. AB uyum siireci ile de bir ilgisi de bulunmamaktadir.
AB ilerleme raporunda " endise verici bir gelisme " olarak ifade edilmis bir kanun tasarisidir.

Yine yasanm gerekcesinde “Tabiati koruma konusundaki farkh kurumlarm yetkili olmasi
yetki karmasasina neden olmakta” denilmekte ancak koruma alanlar ve sorumlu kuruluslar
incelendiginde %86”smm zaten Cevre ve Orman Bakanh@ma bagh oldugu, DOGAL SIT
ALANLARI ile DOGAL VARLIKLAR”in Turizm ve Kiiltiir Bakanhgindan elinden alinarak Cevre
ve Orman Bakanhgina verildigi anlagilacaktir.

Kanun maddeleri tek tek incelendiginde ise yapilmak istenen degigikligin verecegi zararn telafisinin
gelecekteki ¢ok uzun yillar boyunca miimkiin olamayacag: anlasilmaktadir. Ciinkii, Yasa'mn gegici 1. ve
7. maddesi her tiirden koruma alam ile ilgili dogal ve tabii sit kararlar ve bu alanlarin dogal ve tabil si
statiileri sona erdirilmektedir.



15.madde ile iilke diizeyinde *’iistiin kamu yarar?’’ ve “’stratejik kullanymi “’gerektiren dogal
sit alanlarmmda kullanma izni, intifa ve irtifak hakkim 49 yila kadar siire ile Bakanla Kurulu
Karan ile verilebilecegi hitkme baglanonstir. Béylece otoyollar, niikleer santraller, bogaz
képriileri, HES’ler, kitle turizm tesisleri ve benzeri yatinmlarm oniindeki koruma hukuku engeli
kaldirimastir. Iste yasanin gizli amaci, tamamen Hiikiimetin kontrolii altinda bulunan Ulusal
Biyolojik Cesitlilik Kurulu tarafindan ¢ok kisa siire icinde rant getirecek projeleri su anda
1.derecede olan dogal sitler, milli parklar ve tabiat alanlarinda yasama gecirmektir.

Tasarinin  gegici 1. maddesine gbre meveut tim statiiler kaldirlacak , Bu alanlar tekrar
isimlendirilecektir. Yapilacak bu veniden degerlendirilme sonucu, koruma statiisii 6zellikleri tasimadigina
karar verilenler artik korunmayacaknr. Koruma statiisii 6zellikleri tagidig1 anlasilanlarn ise yasanmn 9.
maddesi ile belirlenen onii¢ korunan alan statiisiinden hangisine girdigi saptanip bu alanlara uygun statiiler
ihdas edilecektir.

Koruma ya da koruma bdlgesi disina ¢ikarma ile jlgili biitiin kararlar, ikisi sivil toplum
kuruluslarindan, dordii akademisyen olmak iizere alti temsilei ile omalti gesitli bakanhk
biirokratlarindan olusacak yirmiiki kisilik, adina Ulusal Biyolojik Cesitlilik Kurulu denilen ve
vapisi itibariyle idareye dolayisiyla hiikiimete bagh bir kurul tarafindan verilecekfir.

Bu Kurul tamamen Hiikiimet’in kontrolii altmdadir ve salt ¢ogunlukla karar vermektedir.
Mevcut 2863 sayih yasada ise koruma ilke kararlarmi tespit eden Koruma Yiiksek Kurulu ,
toplantiya katilan iiyclerin en az dirtte iigiiniin oylan ile karar verir. Ayrica, sit derecelerini tespit
eden Koruma Bélge Kurullarinda bilim adamlan ¢ogunluktadar.

Yasa ile getirilen on iig korunan alan statiisiiniin uluslararasi anlagmalarda belirlenen standartlarda
olmamasi bir yana, bu alanlarin neredeyse tamaminda her tiirlii kullamma ve yapilagmaya yol agacak
diizenlemeler getirilmektedir.

Yine 6te yandan taraf oldugumuz Uluslar arasi sdzlesmelerden kaynaklénm koruma statiilerinden
bahsedilmemis bu statiilerin, ne olacag: belirtilmemistir.

Koruma statiisiindeki 13 alanm 10'unun, mutlak koruma alam diginda kalan kisimlari, ber tiirli
kullanima ve isletmeye agilacaktir. Koruma statiisiindeki, gen koruma alam, tabiati koruma alani ve yaban
hayati gelistirme sahalan ile diger 10 koruma statiisiiniin mutlak korunma alanlarinda bile, Bakanlar

“urulu karartyla iilke diizeyinde,iistiin kamu yaran ve stratejik kullanimm gerektiren kullanma izni, intifa
ve irtifak hakk: verilebilecektir. Koruma alanlarna iligkin planlama yetkisi, Cevre ve Orman Bakanhi@'na
ait olacaktir. Bu planlara uygun olarak, s6z konusu koruma alanlan 49 yila kadar, intifa ya da irtifak tesisi
suretiyle gercek ve tiizel kisilerin kullammuna veya isletmesine verilebilecektir. Bu kanun kapsamindaki
alanlar, Bakanligin uygun goriisli alinarak turizm bdlgesi ya da merkezi olarak da ilan edilebi lecektir.

Biitiin bu diizenlemeler, siyasal iktidarn Tiirkiye'nin korunmasi gereken alanlan, ekosistemi, flora
ve faunasi ile ilgili biitiin vetkiyi kendinde toplamak istedigini ve hiikkiimet tarafindan bu alanlarda uygun
goriilen kullanim bigimlerini hig bir engel olmadan kendisinin belirlemek istedigini gostermektedir.

Her ne kadar yasanin gerekcesinde “korunan alanlarn belirlenmesi, planlanmasi ve yonetimi
stireglerinde yore insamnin desteginin alinmasi”ndan bahscdilse de Tasari incelendiginde, korunacak
alanlarin biitiinsel bir anlayisla ve toplumla birlikte korunmasi, koruma mekanizmalarina ve siireclerine
toplumsal katilimin saglanmasi konusunda dogru diriist bir hikim bulunmadigr gibi islevsel bir
mekanizmada yoktur.

Yasanin 28. maddesinde yer alan bazi dizenlemeler, koruma alanlarinda ileride neler
yapilabileceginin ve bu alanlarin nasil bir hal alacagini simdiden gostermektedir.



28. maddede " (1) Biyolojik ¢esitlilik koruma gelir kaynaklar: sunlardir:

a) Bu Kanun kapsaminda Bakanlikca izin verilen alanlarda, her tiirlii faydalanma, isletme, giris
{icretleri, kira, kullanun izni bedelleri, alan kilavuzlugu hizmetleri, intifa ve irtifak haklarindan dogan
gelirler, her tiirlii yayin gelirleri ve benzeri gelirler.

b) Kamu kurum ve kuruluslar hari¢ olmak {izere korunan alanlardaki izin haklarna dayamlarak
yapilacak her tiirlii tesislerden proje bedeli tutarinin %3’ oraninda tahsil olunacak bedeller.

¢) Bu Kanun kapsamindaki hususlara iligkin tclif, patent, belge, lisans ve marka tescilinden saglanan
gelirler. " denilerek koruma alanlarinin nasil piyasalasiinlmak istendigi anlasiimaktadir.

Yasa tasansinda, koruma alanlannin fiziki korumasimn 6zel giivenlik sirketleri marifetiyle yerine
getirilmesini Gngoriilmesi ise bu piyasalastumanm en kiigik ayrintisina kadar diistintilmis oldugunu
gostermektedir.

Bu tasarn  ile  iilkemizin  tabiah = ve  biyolojik  zcnginlikleri  biyik  bir
tehditle kar1 karsiya kalmmstir. Anayasanin 56. ve uluslararasi doga koruma sozlesmelerine aykuri olan bu
¢evre zararhs: tasarinin ivedilikle TBMM Cevre Komisyonu giindeminden ¢ekilmesini dileriz.




TURKIYE BUYUK M'{LLET MECLISI
CEVRE KOMISYONU

Sayr  : A.01.1.CEV/ 271 7/2/2011
Konu : 1/964 esas numarah Tasari ile ilgili goriis istemi.

[ZMIR BAROSU BASKANLIGINA
1456 Sokak No: 16 K: 6
Alsancak/IZMIR

Komisyonumuzun giindeminde bulunan 1/964 esas numarali Tabian ve Biyolojik
Gesitliligi Koruma Kanunu Tasanst ile ilgili caligmalar devam etmektedir. Tasarmin daha ayrintili
bir sekilde incelenebilmesini teminen bir alt komisyon kurulmustur ve alt komisyonun galismalar
heniiz tamamlanmamistir.

Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi'nin yogun giindemi, yasama déneminin son bulmasina
siirh bir siire kaldify ve bugiine kadar yapilan ¢alismalardaki degisikliklerin miktan dikkate
alinarak Komisyonumuzun tizerinde galistigi taslagin 7/2/2011 tarihi itibariyle son durumu ekte
takdim edilmektedir.

Turkiye Biiyitk Millet Meclisi’'nin ¢aligma programina bagh olmak kaydiyla, Subat aymn
son haftas: i¢inde ilgili sivil toplum kuruluslariyla ikinci bir toplanti yapilmas: planlanmaktadir.
Daha sonra kesin tarihi bildirilecck bu toplantiya kadar, ekte sunulan taslakla ilgili muhtemel

" gbriis ve dnerilerin miimkiin oldugu kadar somut ve maddéler temelinde Komisyonumuza yazili
olarak gonderilmesi ¢aligmalarimiza katki saglayacaktir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Saygilarimla.

Migl?k ZDALGA

Ankara Milletvekili
Cevre Komisyonu Baskani

Ek: Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanunu Tasansi; 7/2/2011 tarihi itibariyle tizerinde
gahisilan taslak.

Tiarkiye Biyik Millet Meclisi Ana Bina 2. Kat Bataniklar/ANKARA =
Telefon : 0(312) 420 53 25-26 Fuks: 0(312) 420 53 32 e-posta: cevkom@bmm. gov.tr | =




IZMIR BAROSU BASKANLIGI
1456 Sokak No: 14 Alsancak/IZMIR Tel: 0232 463 00 14 Faks: 0232 463 66 74
Erisim: www.izmirbarosu.org.tr / E-Ileti: info@izmirbarosu.org.tr

iZMiR;23/02/2011
SAYI; 072/ 21 2.
T.B.M.M.
CEVRE KOMISYONU BASKANLIGI’NA
ANKARA

iLGI: Baskanhigimizin 7.2.2011 tarih ve A.01.1.CEV/271 sayili yazisi.

ilgi yaz ile istenilen 1/964 esas numaral: Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi
Koruma Kanunu tasarist ile ilgili gortislerimizi Sayin Baskanhgimiza
SuUnNnuyoruz.

Bu kanun tasansmin amaci, tabiatin ve tabii degerlerin ve biyolojik
cesitliligin korunmas: olarak agiklanmistir. Ancak asafida tasarimn ilgili
maddelerinde acikca belirtildigi tizere, bugine kadar alinmig kararlarin
degistirilmesi ve bu amaca uygun olarak olusturulmus kurumsal yapinn
ortadan kaldirilmasi, Tiirkiye tabiatinin ya da dogasinin tahrip edilmesi ve
yagmasinin ontintin acilmas: sonucunu ortaya cikarabilecektir.

Tasarinin degisik maddelerinde yazih oldugu sekilde, koruma alanlari
ile ilgili her tiirlii karar alma yetkisi Cevre ve Orman Bakanlig ile Bakanlar
Kuruluna verilmektedir.

Tasarinmin tiimi hakkindaki bu gortistimiiziin yaninda tasarinin bazi
maddeleri ile getirilen duzenlemeler hakkindaki degerlendirmelerimiz de
asagida belirtilmistir.

Tasari'nin 3. maddesi ile; 10 TUyesi degisik bakanlklarin
blrokratlarmndan, 4 Uyesi Cevre. Bakanhg tarafindan segilecek akademisyen
ve temsilcilerdeni” 1 {iyesi TUBITAK, 2 tyesi YOK ve 1 tyesi TMMOB
tarafindan secilecek I8 kisilik, Ulusal Tabiati Koruma Kurulu adiyla,2/3 si
dogrudan huklmete haglh blirokrat ve atanan temsilcilerden olusan bir
kurul olusturulmaktadir. Ao



Tasarinin 6. maddesi ile bu kurula verilen yetkiler incelendiginde
‘kurulun doga koruma ile ilgili konularda idari karar alma yetkisinin
bulunmadig, strateji belirleme, kurumlar arasinda ¢ikan sorunlarda ¢6ztm
liretme, Bakanlar Kurulu tarafindan verilen Gstiin kamu yarari kararlan ile
ilgili telafi edici onlemleri belirleyici calisma yapma gibi yetkileri oldugu
dustnildiginde kaldirllan Koruma kurullarmin  yerine islevsiz  ve
gostermelik bir kurul olacag: diistiintilmektedir.

Tasarnin 7. ve 8. maddelerinde ile diizenlenen mahalli tabiati koruma
kurullaninin da aym sekilde tabiati korumada herhangi bir islev ve yetkisi
bulunmamaktadar.

Tasarinin 9. maddesi ile Bakanlbk tarafindan olusturulan tabiati
koruma bilim heyetleri de bilimsel tavsiye, veri toplama, degerlendirme,
izleme caligmalari yapmakla yetkili olup, bakanhfa bagh bu bagmh
heyetlerin 6nlerine gelen plan ve projelerin biyolojik cesitlilige olabilecek
etkileri karsisinda Bakanligi ne derece yonlendirebilecekleri stiphelidir.,

Tasarinin 11. maddesinde yer alan korunacak alan taniumlan
incelendiginde, tasari metninde sayilan nedenlerlc 06zel 6nem tasiyan
alanlarin korunmasimin hedeflendigi, bu koruma anlayiginin, uluslararas:
anlasmalara uygunlugunun gézetilmeksizin, konuyla ilgili kisi ve
kuruluslarca tartisiimaksizin, bu alanlarda yasayan halkin goriglerine
basvurulmaksizin butinlikla bir doga koruma anlayisindan uzak ve eksik
olarak olusturuldugu diistnulmektedir.

Tasarinin 12. maddesine gére koruma alanlarimin belirlenmesi ve ilam,
mahalli tabiati koruma kurullarnin 6n degerlendirmesi sonucu, ulusal
kurulun koordinatorliigiinde yapilacak calismalarla tamamlanmak suretiyle
5000 m'2 den az olanlar alanlarda Cevre Orman Bakanlhg tarafindan diger
alanlarda Bakanlar Kurulu tarafindan yapilacaktir. S6z konusu kurullarin
yukarida deginilen yapilar1 ve yetkileri géz 6ntine alindiginda Bakanhgin ve
Bakanlar Kurulu'nun istemi disinda herhangi bir alanla ilgili koruma karan
alinmasi miumkiin olamayacaktir. Ayni durum tasarimin 13. maddesi ile
diizenlenen yeniden degerlendirme islemleri icinde s6z konusudur.

Tasarinin 14. maddesi ile yénetim plam dahil her tlrlii planlama
yetkisi Bakanhga verilmistir. Bakanhga verilen yonetim plani yetkisi iginde
stirduralebilir kullamim ve diger insan faaliyetlerinin timini ele alan
planlama gibi yetki kullamimlari igin hi¢ bir denetim ve itiraz yolu tasanda
dngodrillmemektedir. Planlama ¢alismalarinda sadece, ilgili taraflarin ve
koruma alanlarinda yasayanlarin katihminin saglanacag ve gortslerinin
alinacag belirtilmekle yetinilmistir. Itiraz ya da kars: ¢tkma halinde nasil bir
uygulama yapilacag konusunda herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir.

15. maddede, ekolojik ctki degerlendirmesi adiyla yeni bir diizenlemeye
yer verilmis ise de, 3. fikrada yer alan " alternatif ¢éziimlerin yoklugunda,
{istin kamu yarari nedeniyle izin verilen faaliyetlerin alan lizerindeki
etkilerini en aza indirmek icin Bakanlik tiim telafi edici 6nlemleri alir veya
aldir " hiikmti, ekolojik etki degerlendirmesinin, koruma alanlarina
olumsuz etkisi olabilecek faaliyetler icin bir tir "uygunluk" belgesi olarak
distinildagini gostermektedir. Bu degerlendirme ile ilgili usul ve esaslara




kanunda yer verilmemesi ve Bakanhk tarafindan belirlenecek olmasi da
ayrica kayg vericidir.

Tasarinin 21. maddesi kanunun amaciun net olarak ortaya
konuldugu bir dizenlemedir. Diizenlemeye gbre mutlak koruma bolgesi de
dahil her turli koruma bolgesinde izin, intifa ve irtifak hakk: tesis
edilebilecegi anlasilmaktadir. Baska bir deyisle koruma bdlgelerinde
yapilasma dahil her tirla faaliyet Bakanlk ya da Bakanlar Kurulu
tarafindan alinacak " Ustiin kamu yarar" karariyla mmkin olabilecektir.
Bilindigi gibi kamu yaran belirleme yetkisi, sadece herhangi bir Bakanhga ya
da Bakanlar Kurulu'na ait olmayip, esasen demokratik bir sistemde farkli
gruplarin beklentileri, c¢ikarlar1 ve degisik dncelikleri temelinde politik
faaliyetin temelini olugturan bir kavram olmakla, zannedildigi gibi sadece bir
idari karar degildir. Kald1 ki, tiim insanhga ve gelecek kusaklara ait ve insan
yagsaminin kosulu doga/tabiatin mutlak koruma altindaki bir alanindaki
tahribati haklhlastirabilecek herhangi bir tistin kamu yararnn da zaten
bulunmamaktadar.

Tasarimin gecici 2. maddesi ile getirilen hiikGimle, bugine kadar
alinmis Koruma Kurul kararlan “yeniden degerlendirme” adi altinda ortadan
kaldirilabilir hale getirilmekte ve ortadan kaldirilmak istenmektedir. Bu
diizenleme, bu giine kadar Tiirkiye'nin doga koruma konusundaki tim
karar ve birikimlerini tasfiyeye yonelik mahiyettedir. Dlizenleme en basit
deyimiyle idare'nin islemlerindeki stireklilik ilkesine bile aykiridir. Koruma
altindaki alanlarla ilgili olarak bugline kadar ahnmig Bakanlik, Koruma
Kurulu kararlamn ve mahkeme kararlan bu hidkamle yeniden
degerlendirmeye tabi tutulabilecek ve ortadan kaldirilabilecektir.

Saygilarimla. '.: D/
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