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YAZI iISLERi MUDURUNDEN

KATILIMINIZLA
GUCLENECEGIZ

e zmir Barosu Bilteninin sizlere ulasma periyodu dikkate
alindiginda —dogruya dogru- oldukca ge¢ bir “merhaba” ile
sizlerin karsisindayiz. Baromuzun Ekim 2010 ayinda yapilan
Secimli Olagan Genel Kurulundan kisa bir stire sonra yayina
baslamamiz gerekirdi, geleneksel olarak. Ancak, gerek

meslegimizi yakindan ilgilendiren temel yasalardaki degisiklik, gerek

1 { tilke gindeminde dahil olmamizi ve fikrimizi hemen kamuoyuyla

JI i paylasmamizi zorunlu kilan gelismeler, baz1 gorevlerimizi ikinci
planda biraktirdi.

Ama iste sonunda 2010-2012 calisma doneminin ilk Bultenini
ilginize mazhar olmast ricasiyla sunuyoruz. Ger¢i Baromuzun e-
posta listesine kayith meslektaslarimiz calismalardan, etkinliklerden
ve basin a¢iklamalarindan e-bilten yoluyla haberdar oluyordu, lakin
yazili olmanin keyfi de tartisilmaz.

So6zi uzatmadan, Bulten’de sizi neler bekliyor, aktarmaliyim.
Yonetim Kurulumuzun yogun calismalariin bir kismini
haberlestirerek sunduk. Yapilan tiim basin aciklamalarina
Baromuzun internet sitesinden ulasabileceginiz icin aciklamalara
Bulten’de yer vermedik. Baronun can damari ve her daim yonetim
kurullarinin calismasini kolaylastiran komisyonlarimizin haberleri,
Usul Yasasindaki degisikliklerin arka planini zaman zaman ironik
bir uslupla aktaran Sayin Hakan Pekcanitez’in yazisi, konferans,
panel gibi etkinliklerin kisa birer 6zeti, serbest sayfalar, 5 Nisan
etkinliklerine iliskin haberler ve aramiza yeni katilan

= meslektaslarimizla ilgili haberleri okuyabilirsiniz.

bir tiimceyi genel olarak ve Yonetim Kurulumuz adina ben de
yinelemek isterim: Katiliminizla calismalarimiz hem guiclenecek,
hem de Izmir Barosunun anlamh sesi daha ¢ok duyulur olacaktr.
Bir sonraki Bulten’de, -tistelik zamaninda ¢tkmasini planladigimiz-
gorusmek tizere. ..

% Bulten icinde —ozellikle komisyon haberlerinde- sik¢a rastlayacaginiz

Av. Hasim OZTURK
Izmir Barosu
Yonetim Kurulu tiyesi
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*34 SUREKLI VE GE RQEK ADAI:ET ICIN |
BAGIMSIZ YARGI KACINILMAZDIR

12 Eylul darbesi sonrasinda siya-
si iktidarlarin midahalesine acik bir
yap! olarak olusturulan ve yarginin si-
yasallagsmasinin bir unsuru haline ge-
len HSYK, 12 Eylul 2010 referandu-
mu ile birlikte siyasal iktidarlarin dog-
rudan ve dolayl etkisine daha agik,
daha savunmasiz bir yapiya burun-
dardlmustar.

Yargl bagimsizhgi ve yargi¢ gu-
vencesi, toplumumuzun ve hukuk sis-
temimizin en k&klu ve derin sorunla-
rindan biridir. Hukuk kurumlarinin on
yillardir yargi tGzerindeki siyasi vesa-
yetin kaldiriimasi konusundaki caba-
lari ve tartismalari bugtin daha da ya-
kici olarak kargimizdadir.

HSYK ve Anayasa Mahkemesi'nin
yapisinin degistiriimesinden sonra
bugin de; Yargitay ve Danistay'in
yapisinda koklu degisiklikler yapiima-
sina yoénelik yasa tasarisi glindeme
gelmistir. Hikimetin 2007 yilinda
Yargitay Yasasi'nda degisiklik 6ngé-
ren yasa tasarisi Adalet Komisyo-
nu'nda bekletilirken 21 Ocak 2011 ta-
rihinde TBMM Baskanligi'na sunulan
yeni tasari, 25 Ocak 2011 tarihinde
Adalet Komisyonuna génderilmis,
Komisyonda da geregi gibi tartisilip
gérisulmeden jet hiziyla 29 Ocak
2011 tarihinde kabul edilmistir.

S6z konusu tasari ile Yargitay ve
Danistay’da daire ve yargi¢ sayisi
arttinimakta, birinci baskanlik kuru-
lunun secim dlcitleri degistiriimekte
ve dairelerin gérevlerinin yasa ile be-
lirlenmesinden vazgecilmektedir.

Tasarinin gerekgesinde degisikli-
gin amagclar aciklanmaya calisilir-
ken; Yargitay ve Danigtay'da bekle-
yen dosya sayisinin fazlaligi, dosya-
larin incelenmesinin ¢ok uzun suru-
yor olusu ve bu durumun da adil yar-
gillanma hakkini ihlal ettigi gerekce
olarak gésterilmigtir.

Gerekgede yer alan verilere gore:
Yargitay ceza dairelerinde dosya ba-
sina ortalama 3.6 dakika; Hukuk da-
irelerinde ise dosya basina ortalama
4.5 dakika inceleme suresi dustigu;
Yasal alt yapisi bulunmamasina ve
yasal olmamasina ragmen dairelerin
cogu zaman iki, hatta t¢ heyet ola-
rak calistiklari; Bugun itibariyle yeni
is gelmese bile Yargitay ve Danis-
tay'da bulunan iglerin en erken doért-
bes yil icinde bitirilebilecegi; Bazi tu-
tuklu dosyalarda ise bihakkin tahliye
tarihi doldugu halde dosyalar incele-
nemediginden saniklarin ceza infaz
kurumunda kalmaya devam ettikleri;
3 Ocak 2011 tarihi itibariyle ceza-
evinde bulunan hikmen tutuklu ora-

ninin %38.30 oldugu anlasiimakta-
dir.

Tasarinin da bu zorunluluk ve ih-
tiyaclar karsilamak amaciyla hazir-
landigi ileri strllmektedir. Gerekce-
de ileri sirtlenlerin aksine, tasarinin
mevcut durumu diizeltmeyecegi gibi
sorunu ¢ézecek yargl reformunun bir
parcasi olarak da kabul edilemeye-
cegi bizzat tasarinin kendisi ve ge-
rekgesi ile ortaya ¢cikmaktadir. Tasari
ile Yargitay’da 4 yeni Ceza Dairesi ve
2 yeni Hukuk Dairesi daha kurularak,
daire sayisinin 38’e yukseltilmesi;
ayrica 250 olan Uye sayisinin 137
Uye daha eklenmesiyle 387’ye yuk-
selmesi hikme baglanmistir. Bu yeni
durumun gerekcede aciklanan mev-
cut dosya sayilari ve her bir dosya
icin ayrilan slre agisindan yeniden
degerlendiriimesinde;

Ceza davalari icin ayrilacak sure-
yi daire sayisi agisindan %30 artira-
cag! yani her bir dosyaya ayrilan in-
celeme suresini 3.6 dakikadan 4.6
dakika civarlarina ¢ikaracagi; Hukuk
davalari i¢in daire sayisindaki artis
yoninden bakildiginda ise 4.5 daki-
kalk slreyi % 10 artiracagi yani 4.5
dakikadan 5.10 dakikaya ¢ikaracagi;
Hukuk davalari icin daire sayisindaki
artis yénunden bakildiginda ise 4.5
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dakikalik streyi % 10 artiracagi yani 4.5
dakikadan 5.10 dakikaya cikaracagi;
Ayni de@erlendirmenin yargi¢ sayisi yo-
nlinden yapilmasi halinde ise saglana-
cak katkinin en fazla %50 lik bir katki
olabilecegi tartismasizdir.

Yasal olmasa bile, dairelerin timu-
nin iki ya da t¢ heyet halinde calistikla-
ri seklindeki gerekcede var olan kabul
g6z 6nine alindiginda dahi, heyet sayi-
sini ikiye ¢cikarmayi diizenleyen degisik-
ligin esasen mevcut fiili durumu yasal bir
statliye kavusturmaktan bagka bir sonu-
cu olmayacagindan dosyalarin incelen-
me slresi lUzerinde herhangi bir olumlu
etkisinin olmayacagi da agciktir.

Tasaridaki diger iki degisiklik 6neri-
sinden biri, Yargitay 1. Baskanlik Kuru-
lunun secim usullinde yapilan degisik-
lik, digeri de Yargitay Daireleri'nin yasa
ile belirlenen gdrevlerinin artik yasada
belirlenmesinden vazgecilmis olmasidir.

Tasari tUzerindeki tartisma Yargi-
tay'da dosya inceleme suresi ve tutuklu
saniklarin durumu gibi kamuoyunun da
tepkisini ceken baskaca noktalara ceki-
lerek, asil amaglanan degisikliklerin tar-
tisilmasinin énine gecilmeye calisil-
makta ve s6z konusu degisiklik hikim-
leri kamuoyundan gizlenmeye calisil-
maktadir.

ister demokrasi, isterse ileri demok-
rasi diyelim; baskici olmayan tim ydne-
timlerde, yasa degisikliklerinin amacinin
mutlaka tam olarak ag¢iklanmis ve degi-
sikliklerin ilgili tim kesimlerce tartisiima-
sinin saglanmis olmasi kaginiimazdir.
Bu durum hem yasa yapma teknigi agi-
sindan, hem genel hukuk kriterleri aci-
sindan, hem de demokratik yénetim ilke-
leri agicindan zorunludur.

Yapilmasi dustnulen en énemli de-
gisikliklerden biri Yargitay Kanununun
14. maddesi degisikligidir. Bu degisiklik-
le Yargitay ceza ve hukuk dairelerinin
gOrevlerinin belirlenmesi bir kanun hik-
mu olmaktan ¢ikartilmigtir. Tasarida yer
alan yeni diizenlemeye gore dairelerin
glrevleri her takvim yili baginda yeniden
belirlenecektir. Bu durum dogal yargig il-
kesinin, mahkemelerin kanuniliginin ih-
lali ve Yargitay’in ictihat mahkemesi ol-
ma 6zelligini kaybetmesi anlamina gel-
mektedir. Bu degisiklikler ile istenen igle-
rin istenen dairelere gérdurilmesi, bu
yolla da istenen kararlarin elde edilmesi,
istenen ictihatlarin yaratiimasi saglana-
caktir.

Diger taraftan s6z konusu tasarinin
genel gerekce kisminda Yargitay 1. Bas-
kanlar Kurulunun secim seklinin neden
degistirildigine iliskin herhangi bir acikla-
ma yoktur. Keza madde gerekgeleri ice-
risinde de neden bu degisikligin yapildi-

g1 ve "yargi reformuna" katkisinin ne ola-
cagina iliskin tek bir satir bile yoktur. Bu
degisiklikle; Yargitay 1. Baskanlik Kuru-
lunun seciminde getirilmis olan "en az 4
yil Yargitay dairelerinde calismis olma"
sartini iceren 2797 sayili yasanin 33.
maddesinin 1. fikrasinin kaldiriimasi he-
deflenmektedir.

Siyasi iktidar tarafindan ne tasarinin
gerekcesinde ve ne de madde gerekge-
lerinde bu degisiklige neden ihtiya¢ du-
yuldugu ve 4 yil kidem sartinin neden
kaldiriimak istendigi izah edilmemis ve
hatta bu konuda tek bir aciklama dahi
yapiimamigtir.

Anlasilacagi Uzere daire sayisinin
artirlmasi veya hakim savci sayisinin
artirilmasinin yanina sikistiriimig olan
bu maddenin izahi yoktur. Bu degisikli-
gin izahi olsa olsa Yargitay'in yénetim
yapisi ile dairelerin ig bélimuni hiku-
metin arzusu dogrultusunda istendigi gi-
bi degistirebilmektir. Daire, hakim ve
savcl sayisinin artiriimasinin bir sonug
yaratmayacagini yukarida hikimet ge-
rekcesinde aciklanan rakamlarla acikla-
mistik.

Yine iktidarin samimiyetsizliginin bir
bagka gdstergesi ise 2007 ile 2011 hi-
kimet tasarilarinin gerekcelerinde ken-
disini géstermektedir. 2007 tasarisinda
Yargitay daire sayisinin azaltiimasi 6ne-
rilirken, 2011 tasarisi tamamen tersini
sdylemektedir. Bugin hemen hemen
butlin Ulkelerde Yargitay'in karsihgi olan
ylksek mahkemeler birer ictihat mahke-
mesi gérevini yapmaktadir. Ve bu mah-
kemeler olaylarla, ispat araglariyla degil
kanun uygulamasi ile ilgilenirler. Oysa
Turk Yargitay’i ilk derece mahkemeleriy-
le kendisi arasinda suizgec gérevini ya-
pacak bir ara mahkemesi bulunmadigi
icin, her iki gorevi yani hem ictihat yarat-
mak ve hem de istinafi ylrttmek duru-
munda kalmistir.

2007 Tasarisiyla bélge adliye mah-
kemelerince incelenip kesinlestirilecek
dosyalarin sayisi dustnuldigtinde bu
mahkemelerin fiilen géreve baslamala-
rindan itibaren Yargitay’a gelecek is sa-
yisi ve yogunlugunda bir azalmanin ola-
cag! dikkate alinarak Yargitay'da daire
ve Uye sayisi azaltilmakta ve buna bagh
olarak Yargitay dairelerine gelecek olan
is ve davalarin getirilen yeni hikimler
cercevesinde yeniden dagilimi yapil-
maktadir." denilerek, hukuk daireleri 13
ceza daireleri 7 ve hakim sayisini da en
fazla 150 Uyeyle sinirlamaktadir.

Buguiin gelinen noktada HMK’nin yu-
rurldk tarihi olan 1 Ekim 2011 tarihi ile
birlikte Bélge Adliye Mahkemelerinin de
faaliyete gececegine yénelik agiklamalar
da g6z 6nuine alindiginda, yani 2007 ta-

sarisinda éngérilen tim kosullarin sag-
landi§i diislintldigunde, Ceza Dairele-
rinin 2007 de 6nerilen 7 daireden 15 da-
ireye, Hukuk Dairelerinin sayisinin 2007
tasarisinda 6nerilen 13 daireden 23 da-
ireye ¢ikariimak istenmesi ve hakim sav-
cl sayisini ise neredeyse 2007 tasarisin-
da Onerilenin Ug¢ katina yukseltilmek is-
tenmesinde amacin tasari da goésterilen
amagcla sinirli olmadigi ve hikimetin
gercek niyetini gizledigi sonucu bir kez
daha gozler 6nline sermektedir. Durum
bdyleyken hakim savci sayisindaki ola-
ganustu artigla birlikte Yargitay 1. Bas-
kanlik Kurulunun segimindeki kriterlerin
sessiz sedasiz degistiriimeye calisiima-
sinda asil amacin yargida reform degil
yeni atanan yargi¢ ve savcilar eliyle 1.
Baskanlik Kurulunun ele gecirilmesi ca-
basi oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Keza Tasarinin amaglarindan biri
olarak ileri strdlen yargilamalarin makul
stirede sonlandiriimasinin séz konusu
tasari ile saglanamayacagi disUnulda-
gunde; gerceklestiriimek istenenin bir
yargi reformu olmadigi da ortaya cik-
maktadir. Yargilamalardaki asil uzunluk
ilk derece mahkemelerinde yasanmak-
tadir. Her giin asgari 40-50 dosyaya
bakmak zorunda kalan hakim ve savci-
larin personel yetersizligi de géz 6niine
alindiginda bu yargilamalari makul stire
icerisinde sonuglandirmayacaklari tar-
tismasizdir. Buna ragmen ilk derece ha-
kim ve savcilarimiz buyUk bir gayretle ve
bitln engellere ragmen gérevlerini yeri-
ne getirmeye calismaktadir. Bu durumu
gérmezden gelen, yarginin asli unsuru
oldugunu her firsatta séylemekten geri
kalmamalarina ragmen savunma mesle-
ginin temsilcilerinin goruslerini almayan
bir yargi reformunun yargida istenen ra-
hatlamayi saglamayacagi tartismasiz-
dir.

Gergek bir yargi reformu, ilk derece
mahkemelerinde gérev yapan hakim ve
savcilarin durumunun iyilestiriimesin-
den, bu mahkemelerin ve mahkemeler-
de gérev yapan hakim, savci, personel
sayisinin artirilmasindan, Yargitay'in
ylkinl azaltacak ve gergek bir igtihat
mahkemesi olarak ¢alismasini saglaya-
cak bélge adliye (istinaf) mahkemelerine
acilen iglerlik kazandirilmasindan gec-
mektedir.

HUkUmet, yine kendisi tarafindan
2007 yihinda hazirlanan Yargitay Kanu-
nu Tasarisinda, Yargitay'da mevcut dai-
re sayisini nerdeyse mevcudun yarisina
disurmek ve hakim sayisini 150 ile si-
nirlamak 6nerilmekteyken, bugtin getiri-
len Tasari ile tam tersine lye sayisini ve
daire sayisini artirmayi amagclayan bir
diizenleme yapilmis olmasinin agikla-
masini yapmak zorundadir. Mevcut ta-
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BARODAN HABERLER

sari gerekgesinde bu tavir ve anlayis de-
gisikligine iliskin herhangi bir agiklama
yoktur. Biz, 2007 ile 2011 hukimet tasa-
rilari arasinda gegcen zamanda degisen
tek seyin dairelere Uyeleri atayacak olan
HSYK’nin yapisindaki degisiklik oldugu-
nun farkindayiz. Bu durum kamuoyun-
da, HSYK atamalari eliyle yuksek yargi-
yI ele gecirmeye yénelik bir ¢calismanin
yapildigi seklindeki hakli kaygiyi destek-
ler niteliktedir. Hiklmetin yargiy ele ge-
cirmesi ya da yargi lzerinde etkisinin
bulunmasi durumu ve hatta en azindan
bdyle bir algi dahi demokratik rejimin te-
mellerinden biri olan kuvvetler ayriligi il-
kesini ortadan kaldiran ve dikta rejimine
yénelen bir durumdur. Dikta rejimine gi-
dise karsl koymak ise tim hukuk kurum-
larinin ve en basta barolarin kaginilmaz
gOrevidir.

izmir Barosu olarak demokratik yé-
netim ilkesinin ayrilmaz bir pargasi olan
glcler ayrihgi kavraminin yargi bagim-
sizligi olmadan var olamayacagi ve yar-
gl bagimsizhginin adaletin gercekles-
mesinde bir temel nokta oldugu dusin-
cesinden hareketle, yargida kéklu bir re-
form yapilmasinin kaginilmaz oldugu ve
yarginin buginku yapisi itibariyle mev-
cut is yukunu kaldiramayacagi gergegi-
nin farkindayiz. Ancak, yarginin tim un-
surlarinin ve konuyla ilgili tim sivil top-
lum 6érgutlerinin géris ve distnceleri
alinmaksizin hazirlanacak ve yliksek
yargidan baslayan bir dizenlemenin
yargl reformundan beklenen amaci ger-
ceklestirmeyecegi ve bdyle bir girisimin
bastan 6l dogacagini; Yargiyr asagi-
dan yukariya dogru yeniden yapilandir-
mayan, ihtiyaglar dogrultusunda yargi
mekanizmasinin ¢alismasini kolaylasti-
racak, i yukunu azaltacak diizenleme-
ler getirmeyen bir degisikligin herhangi
bir iyilestirme saglayamayacagini; Hu-
kiimet tarafindan hazirlanan ve komis-
yondan gecen s6z konusu yasa tasarisi-
nin mevcut sorunlari ¢ézmekten uzak,
yargilamayi hizlandirmaya olanak tani-
mayan ve Yargitay 1. Baskanlik Kuru-
lu'nun secim dlgltlerini ortadan kaldir-
masi nedeniyle de ylksek yarglyi da hu-
kimetlerin ve siyasi iktidarlarin etkisi al-
tina sokacak bir diizenleme oldugunu ve
bu haliyle mevcut degisikliklerin kabull-
nin mdmkdn olmadigini disundyoruz.

izmir Barosu olarak bagimsiz yargiy!
korumak ve mahkemelerin is yukunu
azaltarak, Yargitay'n bir ictihat mahke-
mesi olarak kabul eden gergek bir yargi
reformunun hazirlanabilmesi icin yargig,
savcl ve avukatlari temsil eden calisma
grubu olusturulmak suretiyle yapilacak
bir reform ¢alismasinin icerisinde yer al-
maya hazir oldugumuzu; ancak yargiyi
siyasi iktidarlarin vesayeti altina sokmak
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isteyen her tirli girisim karsisinda da
sessiz kalmayacagimizi kamuoyu ile
paylasiyoruz.

Sdzkonusu tasarinin gercek amaci-
nin kamuoyuna anlatiimasi ve yasalas-
masinin engellenmesi icin her trlG giri-
simde bulunacagimizi; gergek bir yargi
reformu igin yeni bir calisma baslatiima-
sinin zorunlu oldugunu; yalniz karsi ¢i-
kan degil ayni zamanda insa eden bir
anlayisa sahip olmamiz nedeniyle yapi-
lacak reform calismalarinda bagimsiz
bir yarginin ingasi i¢in tim glctmiuzle
var olacagimizi; parlamento ¢ogunlugu-
na dayanarak her tirlt yasa degisikligin-
de toplumun diger kesimlerini yok sayan
ve her turlli dlizenlemeleri "torba yasa-
larla" gerceklestirerek saglkli bir tartis-
ma ortamini engelleyen iktidar anlayisi-
na kars! oldugumuzu kamuoyuna duyu-
ruyoruz.

C6zumdn yuksek yargida Uye ve dai-
re sayisini artirmaktan degil, ilk derece
mahkemelerini gu¢lendirmek ve guglu
ve ¢ok sayida istinaf mahkemelerinin is-
lerlik kazandirilmasindan gegctiginin bi-
linciyle; yarginin kurucu unsurlarinin gé-

rist alinmadan gerceklestiriimeye cali-
silan her turll yenilestirme cabasinin élu
dogmus olacag! dustincesiyle; 12 Eylil
fasist darbesinin tGrint Anayasa'nin bir
uzantisi olan ve yargl bagimsizligini or-
tadan kaldiran uygulamalarin temeli ola-
rak kargimiza ¢ikan, Adalet Bakani ve
mustesarinin HSYK'da bulunmasi ve
bakanlik ¢alisanlarinin da lye olarak se-
cilebilmelerine y6nelik dizenlemeler
kaldinimadan; Anayasa Mahkemesi lye-
lerinin seciminde Cumhurbaskani'nin et-
kisini ortadan kaldirmadan gercek yargi
bagimsiziginin saglanamayacag inan-
ciyla: Siyasi iktidarlara "bagimh bir yar-
g1"y1 kabul etmeyecegimizin ihtari olarak
SUREKLI VE GERCEK ADALET iCIN
BAGIMSIZ YARGI KACINILMAZDIR di-
yerek 4 Subat 2011 Cuma gund, tutuklu
dosyalar hari¢ olmak tzere 1 gln slrey-
le durugmalara girmeme eylemi yapaca-
gimizi, tim hukuk érgutleri ile binbir glic-
IUk icerisinde gérev yapmaya calisan
hakim savcilarimizi da bu eylemimize
destek vermeye c¢agirdigimizi kamuoyu-
na bildiririz.

4 Subat 2001 gunu
lzmir Adliyesi Koridorlari...




Anayasa Mahkemesine bireysel basvuru siirecine

|IZMIR BAROSUNUN ANLAMLI MUDAHALESI

010 yilinda yapilan Ana-
Zyasa referandumuyla ge-
tirilen yenilikler birisi de
“Anayasa Mahkemesine Bi-
reysel Basvuru Hakk:” idi. Di-
ger degisiklikler kadar —med-
ya tarafindan- tizerinde giirul-
ti koparilmasa da elbette biz
hukukcular ve yurttaslarimiz
icin cok 6nemli. Stirecin isler
olup olmadigy; neler yapilma-
s1 ve yapilmamas: gerektigi
konusunda Izmir Barosunun
gorusuni olusturmak tizere 4
Subat 2011 tarihinde bir yu-
varlak masa toplantisi yapilda.
Toplant sonuclari ise 5 Subat
2011 tarihli yaziyla basina
aciklandi. Toplantiya asagida
yazili degerli tyelerin katili-
miyla yapildu:
Av. Sema Pekdas (Izmir
Barosu Baskant)

Prof. Dr. Fazil Saglam
(Anayasa Mahkemesinin
onceki iiyelerinden)

Prof. Dr. Osman Dogru
(Marmara Universitesi, Hu-
kuk Fakiiltesi Ogretim Uye-
si.)

Doc. Dr. Ece Goztepe (Bil-
kent Universitesi, Hukuk
Fakiiltesi, Ogretim Uyesi)

Yard. Doc¢. Kerem Altipar-
mak (Ankara Universitesi,
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi,
Ogretim Uyesi)

Av. Zeynep Sisli (Izmir
Barosu tiyesi)

Av. Serkan Cengiz (TBB
Insan Haklart Merkezi, Yii-
riitme Kurulu tiyesi)

Yapilan saptamalar

Yarg: reformunun anah-

I tar kavramlarindan biri

e olan anayasa sikayeti-

nin, uygulandig: alkelerde

bircok islevi yerine getirdigi
kanitlanmistir.

e Anayasa sikayeti, temel
hak ve ozgurluklerin do-
laysiz kullanimini sagla-

mak amachdir. Bu islevin
konusu aslinda Anayasa-
mizin 11. maddemizin em-
redicibirkuralidir. Bumad-
deye gore, anayasa kural-
lar1 tim devlet organlarini
baglamakla kalmiyor kisi-
leri de bagliyor. Iste ana-
yasa sikayeti, bu baglayici-
l1g1, somut olay bazinda
gerceklestirme yolunu ac-
maktadir.

¢ Bu islevin dogal sonucu
olarak anayasaya uygun
yorum yayginlasmakta,
yargida birlik ve butunlik
saglanabilmektedir.

e Ayrica dogru uygulandi-
g1 takdirde yurttaslarda
demokrasi bilincinin, bas-
ka bir deyisle “hak sahibi
vatandas olma”, bilincinin
yayginlasmasi acisindan
onemli katkilar getirmek-
tedir.

Ancak butun bu is-

II levlerin yasama geci-
e rilmesi, bagimsiz ve
nitelikli bir Anayasa Mahke-
mesinin ve ayni derecede ba-
gimsiz ve nitelikli bir uzman
yarginin varligini gerektiri-
yor. Buradaki bagimsizlik, yal-
nizca, yeni anayasa degisikligi
ile goreve gelen yargiclarin
bagimsiz davranmasiyla sag-
lanamaz. Anayasa Mahkeme-
sinin yeniden yapilanmasiyla
verdigi imaj da en az onun ka-
dar 6nemlidir. Anayasa Mah-
kemesinin 2004 yilinda hazir-
ladig1 onerisinde 1982 Anaya-
sasinin Cumhurbaskani odak-
I1 atama sistemi asilmis; Mah-
kemenin tye cogunlugunun
yiksek yarg: yerleri tarafin-
dan dogrudan secilmesi éngo-
rulmusti. Bu oneri, Mahke-
meninbagimsizlikimajinigiic-
lendiren bir yaklasimdi, Bu
nedenle 2010 Anayasa degi-
sikliginde bu 6énerinin esas

alinmamasi1 buyuk bir talih-
sizlik olmustur. Simdi mah-
keme tiyelerine bu imaj1 ayak-
ta tutma konusunda buyuk
bir sorumluluk dusmektedir.

Anayasa sikayeti-

I I I nin islevlerine uy-
e gun bir bicimde
uygulanmasi, bualanda 6nem-
li bir teknik bilgiyi zorunlu
kilmaktadir. 2010 Anayasa
Degisikligi ile Anayasa m.
148'e eklenen dorduncii fikra,
anayasa sikayeti konusunda
bilin¢li davranilmadiginin en
onemli kanitidir. Bu fikraya
gore; “Bireysel bagsvuruda, ka-
nun yolunda gozetilmesi ge-
reken hususlarda inceleme
yapilamaz”. Oysa Anayasa si-
kaaeti konusu olan uyusmaz-
liklar, ilke olarak ayni zaman-
da “kanun yolunda gozetil-
mesi gereken hususlar”dir.
Daha acik bir deyisle “kanun
yolunda gozetilmesi gereken
her husus” Anayasa sikayeti
konusu degildir. Ama Anaya-
sa sikayeti kapsamindaki her
hususun ayni zamanda kanun
yolunda da gozetilmesi gere-
kir. Aksi halde kanun yollari-
nin tiiketilmesi kosulunun bir
anlami kalmaz. Bu kuralin
Anayasa Mahkemesine gele-
cek agir yuki onleme, Anaya-
sa sikayetimin kapsamini da-
raltma amaciyla konuldugu-
nu anliyoruz. Ancak bu for-
mul, ciddiye alinirsa Anayasa
sikayetinin konusu kalmaya-
bilir. Ayrinti bir tarafa biraki-
lirsa, her ti¢ yargilama huku-
kunda da en onemli temyiz
nedeni, “hukuka aykirilik”
olarak belirlenmistir. Anaysa
sikayeti kapsamindaki temel
hak ve ¢zgurliklerin ihlali ha-
linde, “hukuka aykirilik”in da
gerceklesmis olacag: kusku-
suzdur. O halde abesle istigal
edilmek istenmiyorsa, anaya-
sa sikayeti bakimindan “Ka-
nun yolunda gozetilmesi ge-
reken hususlar” ibaresinden
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anlasilmas gereken, yalnizca
yasaya aykirilik olmali ve ana-
yasal kural yasada bu bicimde
somutlastirilmalidir. Cunku
yasanin yorumu ve uygulama-
st ilke olarak uzman mahke-
melerin isidir. Ancak bu yo-
rum ve uygulamanin da temel
hak ve ozgurluklerin baglayi-
ciligini ihlal etmemesi gere-
kir.
Anayasa sikayeti
I -\ ; konusuna yonelik
o bir baska yabanci-
lik, “bireysel basvuru” teri-
minde kendini gostermekte-
dir. Bireysel basvuru kavrami
anayasa sikayeti kavramiyla
ozdes degildir. Her anayasa si-
kayeti dogasi geregi bir birey-
sel basvurudur. Ama her bi-
reysel basvuru anayasa sika-
yeti anlamina gelmez. Bu ne-
denleanayasaogretisinde “ger-
cek Anayasa sikayeti” ile “ger-
cek olmayan Anayasa sikaye-
ti” ayirimi yapilmaktadir. Ana-
yasa degisikliginde benimse-
nen model gercek anayasa si-
kayeti oldugundan bireysel
basvuru teriminin secilmesi
konunun dogru kavranmasini
guclestirmektedir.

Anayasa Mahkemesi,
-\ ; kendi yetki alaniyla
e uzman mahkemele-
rin yetki alanin1 dogru bir bi-
cimde ayiramazsa, Yargitay ve
Danistay’in oteden beri sika-
yet ettikleri “stiper temyiz
mercii” stattstne kolaylikla
kayabilir. Ve bu da Yargitay ve
Danistay’1 disiplin altina al-
manin amaclandigi izlenimini
uyandirir. Boyle bir imajdan
yargi birligi ve buttnlugu bu-
yuk zarar gorir. Bu nedenle
anayasa sikayetini, diger yuk-
sek mahkemelerle catisarak
basariya ulastirmak mumkin
degildir. Bu baglamda Anaya-
sa Mahkemesi ve diger ytiksek
mahkemeler birbirleriyle olan
iliskilerini anayasanin emret-
tigi medeni isbirligi icinde y1-
ritmeye Ozen gostermeli, te-
mel hak ve ozgurltklerin ko-
runmasina ve gelistirilmesine
elbirligi ile hizmet etmelidir.

Esasen yuksek yarg: or-
ganlarinin yetki alanlar1 dog-

ru belirlendigi ve uygulandig
takdirde, anayasa sikayetini
bir “stiper temyiz yolu” olarak
degerlendirmek son derece
yanlis bir yaklasim olur. Ctin-
ku burada s6z konusu olan,
Anayasa Mahkemesinin diger
yargl organlarina tustunlagu-
ntt degil, temel hak ve 6zgur-
ltklerle ozgiil baglant1 icinde
anayasanin baglayiciligini ve
ustunlugunt saglamaktir.

Buna kosut olarak

-\ ; I giindeme gelebile-
e cek bir baska teh-

like, Anayasa sikayetinin
ATHM’ye basvuru hakkini blo-
ke etme olasiligidir. Aslinda
dogru kullanildig: takdirde
Turkiye'nin AIHM’ deki kotu
imajina yol acan sorunlar ul-
ke icinde ¢6zme potansiyeli
tastyan Anayasa sikayeti, va-
tandasin AIHM’ye basvurma
hakkini etkisizlestiren bir kar-
sitisleve dontismemelidir. Ak-
sine AIHS ve uygulamasinin
Turkiye'ye getirdigi kazanim-
lar1 koruyan ve gelistiren bir
anlayis icinde uygulanmali-
dir. Esasen anayasa sikayeti-
nin “Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi kapsamindaki ana-
yasal hak ve 6zgurliklerle” ile
sinirll tutulmasi, bu anlayisla
uygulandig: takdirde anlamh
bir icerik kazanmis olur. An-
cak Anayasa sikayeti, bu hak-
larla simirh kalsa bile, ulusla-
rarasi alanda gerceklesen yeni
gelismeler karsisinda “iktisa-
di, sosyal ve kultirel hakla-
rin” gerceklesmesini saglaya-
cak ¢coziimlerin anayasadatre-
tilmesi gerekir. Bilindigi tizere
BM Genel Kurulu, 10 Aralik
2008 tarihinde sosyal, ekono-
mik ve kultiirel haklarla ilgili
secimlik protokolii kabul ede-
rek bireylere, “Iktisadi, Sosyal
ve Kulturel Haklara Iliskin
Uluslararas1 Sozlesmenin” ih-
lali halinde kendi devletine
kars1 kisisel basvuruda bulun-
ma hakk: tanimistir. Ancak
bu protokoliin amacladig: ko-
rumanin i¢ hukukumuzda re-
alize edilmesi, devlet 6devleri
biciminde formule edilmis bu-
lunan sosyal haklarin dava
edilebilir nitelikte asgari ko-
ruma alanlar olarak anayasa-
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larda diizenlenmis olmasina
baglidir. Iste anayasamiz bu
yonden eksiktir. TBB 2007
Anayasa Onerisi, Anayasanin
65. Maddesinde ongorulen
onceliklerin Anayasada so-
mutlastirllmasini saglayan ku-
rallara yer vermek suretiyle
uluslararasi gelismelere ayak
uydurma basarisini goster-
mistir. Ornegin:

* m. 55/3: “Hicbir cocuk,
kisiliginin tam gelismesi
icin zorunlu olan temel
hizmetlerden yoksun bira-
kilamaz. Bu hizmetlerin
devlet ve aile tarafindan
nasil karsilanacagi kanun-
la diizenlenir.”

e m. 56/2: “Devlet issizlik
nedeniyle veya zihinsel ve
bedensel engelleri nede-
niyle calisma hakkindan
yararlanamayan yurttasla-
rin asgari yasam standar-
dina kavusmasini givence
almakla yuktamladuar.”

e m. 65/4 “Yurttaslar te-
mel saglik hizmetlerinden
yoksun birakilamaz.”

e m.67: “Hi¢ kimse yasa-
min sirdurmeye yetecek
olcude gida ve temiz suya
ulasma hakkindan yoksun
birakilamaz. (...)”

* m.66/2: “Hi¢ kimse yasa-
min1 surdurmesi icin ge-
rekli barmacak bir yerden
yoksun birakilamaz. Bu
hakkin gerceklestirilmesi
icin yerel yonetimlerin tist-
lenecegi yukumlialukler
kanunla belirlenir.”
Anayasa sika-
-\ ; I I yeti ile ilgili ya-
e sa tasarisinda
“yasama islemleri aleyhine
dogrudan bireysel basvuru ya-
pilamaz” kuralinin yer almas,
“temel hak ve ozgurluklerin
kamu gucu tarafindan ihlali”
olarak belirledigi fiil ve faili
anayasaya aykir1 bir bicimde
daraltmaktadir. Anayasaya ay-
kirilik bir yana, Alman Anaya-
sa Mahkemesinin yakin dene-
bilecek bir tarihte verdigi bir
karar bunun ne derece yanlis

oldugu gostermeye yeterlidir.

(Sozkonusu karar, tero-
ristlerce ele gecirilen bir uca-
gin dusurilmesine olanak ta-
niyan bir yasa ile ilgilidir. Ko-
nu “baska insanlarin yasamini
korumak amaciyla ucaktaki
masum insanlarin yasamina
son verilebilir mi?” sorusu
olarak anayasa sikayeti yoluy-
la Federal Anayasa Mahkeme-
si ontine gelmistir. Davay1
acanlar sikayetlerini dogru-
dan dogruya Yasanin anilan
htukmiine yoneltmislerdir. Bu
yasa yururlige girmekle kisi-
ler her an dogrudan ve gtincel
bir mudahalenin muhatabi
durumuna gelmislerdir. Cun-
kit herkes, her an teroristlerce
ele gecirilen bir ucagin icinde
olabilir ve boyle bir ucagin,
binlerce insanin yasadig: bir
mekana intihar ucusu yapa-
bilmesi mumkundir. Ve siz
burada uygulamay1 beklerse-
niz, dava acma olanag: bula-
madan olarsuntuz. Belki bu
cok uc bir 6rnek. Ama bu da-
va gorulmis ve ucak dustr-
meye izin veren madde, hicbir
uygulama olmadan iptal edil-
mistir.)

Sonuc olarak butiin bu sa-
kincalar, yasanin aceleye geti-
rilmeden tizerinde derinleme-
sine dusintlerek ve tartisila-
rak hazirlanmas: gerektigini
ve Anayasa sikayetinin basa-
riyla uygulanmasinin boyle
bir altyapiy1 zorunlu kildigim
gostermektedir. Baromuzun
bu konuda somut 6nerilerine
iliskin calismasi1 devam et-
mekte olup, calisma kisa stre
icersinde konuyla ilgili tim
makamlara ve kurumlara su-
nulacaktir.

Bu konudaki hazirliklarin
yararl ve verimli olmast iste-
niyorsa, yukarida ozetledigi-
miz gereksiz ve sakincali ace-
leden vazgecilerek, konunun
uzman ve uygulayicilariyla
birlikte isbirligi icinde serin-
kanlilikla ele alinarak yapi-
landirilmasi saglanmalidir.



Giindem Hizla Degisince...

BILGILENDIRME KONFERANSLARI COGALDI

Hepimiz farkindayiz ve tabi hepimiz giindemdeki bu hiza yetismeye cahsiyoruz. Bir
yanda Torba Yasa diye anilan yasa ve getirdikleri, diger yanda uzun bir siiredir
beklenen degisiklikleriyle iic temel yasa degisikligi. Hemen hemen hepsiyle ilgili
sizlerden gelen istekleri de dikkate alarak konferans ve sempozyumlar hazirladik

ve ilginize sunduk. Tamamini ayrintili olarak Biilten icine almamiz takdir edersiniz

ki olanakl degil. Ama kisa kisa baslklari ve icerikleri paylasmak isteriz.

“Jzmirin Su Sorunu ve
Politik Yaklasimlar-
Efem Cukuru Altin
Madeni ve Camh
Baraj1.” Sempozyumu

5 Mart 2011 tarihinde, izmir
Barosunu cevre konusundaki
yaklasimini, anlayisini ve
eylemliligini destekleyen bir
sempozyumun dizenlenme-
sine ortak olunmustur. Ege
Universitesi, izmir Tabip
Odasi, TMMOB KK ile ortak
dizenlenen sempozyumun
baslig, izmirin Su Sorunu ve
Politik Yaklagimlar- Efem
Cukuru Altin Madeni ve Camli
Baraji.”

“Avukatlarin Sosyal
Giivenligi” Konferansi

17 Mart 2011 tarihinde, 2008
yilinda degisen sosyal gliven-
lik yasalari ve topluluk sigor-
tasi kavraminin kaldiriimasiy-
la, cogu meslektasimizin ge-
rek bagh olacagi sistem, ge-
rekse emeklilik kosullarina
dair zihinleri hikimet eliyle
karistirildi. Bunu giderebil-
mek amaciyla “Avukatlarin
Sosyal Guvenligi” bashgr al-
tinda izmir Bélgesi Sosyal Gii-
venlik Kurumu Egitim Birimin-
den Sayin Hiseyin Caglar,
Sayin Dilber Coskun ve Sa-
yin Orhan Gencer katildigi bir
konferans diizenlenmistir.

“Avrupa Birligi
Hukukunun
Sistematigi” Konferansi
24 Mart 2011 tarihindg, Baro-
muzun Uluslararasi lligkiler

ve AB Hukuku Komisyonu ta-
rafindan diizenlenen konfe-

ransta ve izmir Universitesi,
Hukuk Faklltesi, Uluslararasi
Hukuk Anabilim Dal 6gretim
gbrevlisi Sayin Bahar Yesim
Deniz tarafindan “Avrupa Bir-
ligi Hukukunun Sistematigi”
baslkli bir sunum yapiimigtir.

“Vergi Borclarimin
Yapilandinlmasu,
Avukatlarin Vergi
Sorunlan ve
Sorumluluklar”
Konferansi

25 Mart 2011 tarihinde, “6111
sayiliYasaKapsaminda Ver-
gi Borglarinin Yapilandiril-
masi, Avukatlarin Vergi So-
runlari ve Sorumluluklari”
bashkli bir konferansta, izmir
Vergi Dairesi Bagkanhgi Tah-
silat Midiri Sayin Okan Ak-
yol; izmir Vergi Dairesi Bas-
kanhg@! ihtilafli igler Maduri
Sayin Av. Metin Borucu ve iz-
mir Barosu Uyesi Sayin Av.
Mustafa Cogkun hakikaten
cogu meslektagsimizin derdi
olan bu énemli konuda des-
teklerini esirgememislerdir.
Bu konuyla ilgili Baromuz tye-
si Av. Filiz Askan’in bir maka-
lesini Bllten’e ek seklinde,
ayrica basilmis olarak bulabi-
lirsiniz.

“Olaganiistii
Yargilamalann
Olaganlasms Hali:
“Ogzel Yetkili Agir Ceza
Mahkemeleri”
Sempozyumu

15-16-17 Nisan 2011 tarihle-
rinde ise “Olaganustu Yargi-

lamalarin Olaganlagmis Hali:
Ozel Yetkili Agir Ceza Mah-
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kemeleri” baslikli gercekten
olduk¢a 6nemli bir sempoz-
yuma Izmir Barosu ev sahipli-
gi yapmistir. Sempozyumun
programini, oturum basliklari-
ni ve katihmcilari anmak iste-
riz:

15 Nisan 2011

1. Oturum: Olaganustu Yar-
gilamalar ve Medya: Oturum
baskani Av. Noyan Ozkan,
konusmacilar: Gazeteci-ya-
zar Ragip Zarakolu, gazeteci-
yazar Ertugrul Mavioglu, ga-
zeteci-yazar ismail Saymaz,
Av. Fikret ilkiz.

2. Oturum: Olagandstu Yar-
gilamalar ve Hukuk, Demok-
rasi, Ozgrliikler Paradoksu:
Oturum baskani Av. Ercan
Demir, konugmacilar: Yargic
Leyla Tarhan Kéksal, Ankara
Cumbhuriyet Savcisi Fuat Ha-

zer, Yargic Kemal Sahin, Av.
Selcuk Kozagach.

16 Nisan 2011

Ozel Yetkili Agir Ceza
Mahkemeleri (CMK m.250)

Oturum baskani Av. Gliney
Ding, konusmacilar: Prof. Dr.
Duygun Yarsuvat, Av. Bahri
Bayram Belen, Do¢. Dr. Tug-
rul Katoglu, Av. Turgut Ka-
zan, Yard. Dog. Dr. R. Murat
Onak, Av. Hasan Fehmi De-
mir.

17 Nisan 2011:

Ozel Yetkili Agir Ceza Mah-
kemeleri ve Ozel Sorustur-
ma Usulleri bashgi altinda
‘Baro Baskanlari Toplanti’si
yapildi ve sonug¢ bildirgesi
aciklandi. Bildiriye gelecek si-
yimizda yer verecegiz.
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Kadin Haklar1 Komisyonu

BIR TOPLU TECAVUZ DAVASI:
FETHIYE VAKASI

Av. Aytil ARIKAN

avukatlik yapiyorum.

1999 yilindan bu yana
Izmir Barosu Kadin Haklar1
Komisyonu biinyesinde kadin
calismalarina katiliyorum.
Magdur B.S'nin Fethiye’de go-
rillen tecavtiz davasi, esasen
yargida toplumsal cinsiyet rol-
lerinin etkinligini gosteren,
erkek egemen bakis: tim cip-
laklig1 ile ortaya koyan bir
tablo icermektedir. Davanin
acilmasi ise kelimenin tam an-
lamiyla kadin dayanismasinin
bir sonucudur.

1 992 yilindan beriIzmir'de

Kadin bedenindeki somi-
rt ve siddet vakalarindaki gi-
derek artan ivme neyin sonu-
cunda olusmustur? Adaletme-
kanizmasindan sokaktaki ya-
sam dinamigine kadar uza-
nan, erkek cinsiyetci bakistyla
beslenen, adalet sisteminde
adeta magduru sanik yerine
koyan bir durusun sonucu-
dur. Asagida size bir hukukcu
bakisiyla medyaya da yansi-
yan bu davadan s6z etmeye
calisacagim.

Dava dosyasinin kisa

ozeti

Magdur B.S, ikisi 18 yasin-
dan kuciik, ikisi kendisinin
ogretmeni, biri Milli Egitim
Bakanligi mufettisi, biri emek-
li 6gretmen, biri muizisyen, bi-
ri miizisyenin arkadasi, biri
isci olmak tizere, bedensel ve
fiziksel kars1 koymas: (bir ilac
verilerek) engellenerek, or-
gutla ve tasarlanmis bir cinsel
saldir1 iddiast ile 10 Mart 2008
tarihinde Fethiye Savciligina
basvurmustur. Magdur B.S.
olay1 gecici bir hafiza kayb:
nedeniyle daha sonra hatirla-
digint belirtmis, bu nedenle 9
ay sonra basvurusunu yapa-
bilmistir.

Izmir Barosu Uyesi

Olaydan sonra Istanbul
ilinde yasamaya baslayan mag-
dur,stuphelilerdenbirininken-
disini telefonla aramasi ile te-
caviiz olayini hatirlamaya bas-
lamistir. B.S. hukuksal, psiko-
lojik destekler almaya basla-
mistir. Sorusturma, 18 yasin-
dan buytik ve kuctkler olmak
uzere iki dosya olarak gorul-
mustur. Sorusturma dosyala-
rinda deliller (stiphelilerin te-
lefon kayit dokumleri, baz is-
tasyonundan tespitler, bilgi-
sayardan kayit, veri tespiti
amacina uygun olarak) top-
lanmadig: gibi, buna iliskin
istemler nazara alinmamus;
olay yeri ve gelismelerine dair
ayrintili musteki beyani, psi-
kolojik ve adli rapora ragmen,
olayla ilgili “sikayetcinin id-
dias1 disinda bir delil olmadi-
g1” gerekcesi ile takipsizlik
karar1 verilmistir.

Takipsizlik kararlarina iti-
raz edilmis; bu itirazlar da red-
dedilmistir. Sivil toplum ku-
ruluslarimin ve hukukc¢ularin
destegiyle Adalet Bakanligi-
nin yazili emir yolu ile boz-
masi tizerine kamu davasi acil-
mas1 saglanmistir. Kamu da-
vasinin acilmasi, kadin kuru-
luslariin olaya sahip ¢ikmast
ve kadin haklarina duyarh
meslektaslarimizin 6zverisi
ile olaydan 3 y1l sonra erisilen
bir sonuctur.

Onsekiz yasindan kiciik
stipheliler hakkinda Fethiye
Agir  Ceza  Mahkemesi
2010/(...) E. sayil davanin ilk
durusmasina Izmir Barosu
temsilcileri gozlemci olarak
katilmistir. 26 Ocak 2011 ta-
rihli durusmada, (ayni gtn)
18 yasindan biytk saniklar
icin iddianamenin yeni d-
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zenlendigi 6grenilmistir. Suca
suriiklenen iki cocugun yargi-
landig1 davanin ikinci durus-
masinda, Izmir Barosu muda-
hale isteminde bulunmustur.
Mahkeme, “suctan dogrudan
zarar gormedigi” gerekcesiyle
istemi reddetmis ve dava dos-
yasini onsekiz yasindan bu-
yuk saniklar hakkinda goru-
len dava dosyast ile birlesmis-
tir.

Davaya katilma
istemimizi hangi yasal
dayanaklara
dayandirmistik?

“Avukathik Kanunun “Ba-
rolarin Kurulus ve Nitelikle-
ri” bashgin tasiyan 76. mad-
desi, barolar1 avukatlik mesle-
giile ilgili gorevlerin yani sira,
“(...)hukukun dstunluguni,
insan haklarin1 savunmak ve
korumak(...)” ile de gorevli
saymaktadir. Yasanin baro yo-
netim kurullarinin gorevlerini
duzenleyen 95/21 maddesin-
de ise “hukukun ustanlugunu
ve insan haklarim1 savunmak,
korumak ve bu kavramlara is-
lerlik kazandirmak” yer al-
maktadir. 1ki madde birlikte
degerlendirildiginde, barola-
rin hukukun astinluginu ve
insan haklarini savunmak ve
koruma gorevinin, yéonetim
kurullarinca hayata gecirile-
cegi aciktir.

Sorusturma sirasindaki ek-
siklikler ve kamu davas1 acil-
mas1 asamasina kadar yasa-
nanlar dikkate alindiginda bu
ve benzer davalarin acilma-
sinda sivil toplum kurulusla-
rinin destegi yadsinamaz bir
gercektir. Dava sirasinda mad-
di gercegin ortaya cikarilmasi
icin adil ve dikkatli bir yargi-

lamaya ihtiya¢ oldugu da or-
tadadir. Keza 5271 sayili Ce-
za Muhakemesi Kanunu da
davaya katilimimiza bizce ola-
nak tanimaktadir. Kanunun
“kamu davasina katilma” bas-
ligin tasiyan 237. maddesin-
de, davaya katilmaya hakk:
olanlar “magdur” ve “suctan
zarar goren” “gercek ve tiizel
kisiler” olarak belirtilmistir.

Suctan zarar goren kavra-
minin, suctan dogrudan dog-
ruya zarar goreni olan “mag-
dur”dan daha genis anlam ifa-
de ettigi aciktir. “Suctan zarar
goren” kavramina iliskin her-
hangi bir tanimlama yapilma-
mis olmast nedeniyle mahke-
meler, suctan zarar goreni
ontine gelen her somut olayda
ayrica degerlendirmek ve ola-
yin niteligine gore bu konu-
daki ihtiyac1 saptamak duru-
mundadir.

Boyle bir olayda, sivil top-
lum orgutlerinin, Baro’'nun
veya mudahil olmak isteyen
avukat kadinlarin zarar goren
kavramina dahil say1lmas ka-
cinilmaz olmalidir. Bu sekil-
de, Kadin Ayrimailiginin On-
lenmesine Dair Sozlesmeden
kaynaklanan devlete ait yu-
kumlalukler de yerine getiril-
mis olacaktir. Sucun hakl
menfaatlerini ihlal ettigi her-
kesin, suctan zarar gordugu-
ni kabul etmek gerekir. Bu
suclarinyargilanmasindamad-
di gercege ulasilmasi, suclula-
rin cezalandirilmas: konusun-
da, binlerce kadin tyesi bulu-
nan ve Avukatlik Kanununa
gore (m.46) hukukun astun-
luginu, insan haklarini sa-
vunma ve koruma amaciyla
calisan Baronun veya kadin
derneklerinin hakli menfaat-



lerinin bulundugu kusku-
suzdur. Bu kurumlarin da-
valarda aktif rol almasi, bu
suclarin engellenmesine
katk: saglayacaktr.

Onsekiz yasindan bii-
yiik saniklarin dosyast

Fethiye Agir Ceza Mah-
kemesinin 2011/ (...) E. sa-
yili davasinda, [zmir Baro-
sunun mudahilligi konu-
sunda dinlenmeyen sanik-
larin dinlenmesinden son-
ra karar verilmek tizere du-
rusma 27 Mayis 2011 tari-
hine ertelenmistir.

Ac1 olan B.S gibi pek
cok magdurun, B.S. kadar
destek gorme sansini yaka-
layamama korkusu ile hu-
kuksal basvurularini dahi
yapmayarak, erkek egemen
zihniyetin toplumun pek
cok kurum ve kuruluslarin-
da sinmis oldugu gercegi ile
burun buruna yasamak zo-
runda kalmalaridir.

Basta tium hukukcula-
rin (avukat, savci, hakim,
akademisyenler) ve emni-
yet birimlerinin erkek ege-
men bakistan siyrilmalari
zorunludur. Cinsel saldir1
basta olmak tizere, kadina
yonelik her turlu siddetle
micadelede hukukcu ol-
manin etik ve mesleki so-
rumluluklarina sahip c¢ikil-
mas1 ayrica zorunludur.
Hukuk sistemindeki miica-
delenin etkin hale gecmesi,
adil tatminin saglanmasi
ise yargida ve toplumsal
hayatta cinsiyetci durustan
styrilmak ve bu hususta far-
kindaliklarin gelistirilmesi
ile gerceklesecek inancin-
dayim.

Kadin Haklari1 Komisyonu

8 MART DUNYA EMEKCI
KADINLAR GUNU KUTLANDI

Kadin Haklari Komisyonu-
muz, hizli, aktif bir calisma ve
eylemlilik tGreten komisyonla-
rimiz arasinda yer aliyor. 8
Mart Dunya Emekgi Kadinlar
Ginl nedeniyle bu yilda bir
dizi etkinlige imza attiklari gi-
bi, izmir Barosu Blilteni ¢ik-
madan onlar i¢erigi zengin bir
bllteni hazirlayiverdiler.

Gn, bir hafta gibi kutlandi
ve aclilis, izmir adliyesindeki
“Yasam ve Kadin” konulu ser-
giile yapildi. Acilisi kokteyl iz-
ledi. 14 Mart 2011 gunu ise,
baro bagskanimiz Av. Sema
Pekdas’in moderatérliginde,
Ankara 8. Aile Mahkemesi
Yargici Eray Karinca ve DEU
Tip Fakiltesi, Adli Tip Anabi-
lim Dali Baskani Prof. Dr. Ser-
pil Salacin’in katildig, “Hak
ihlalleri ve Kadin” baslikli pa-
nel ilginize mazhar oldu.
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Kadin Haklari Komisyonu

465 34 25 NUMARALI TELEFON:
AILE iCi SIDDET DANISMA HATTI

Kadin Haklart Komisyonunun yeni donem calismalart nasil basladi?

Izmir Barosunun insan
haklarina saygili, esit ve adil
bir toplum ugruna mucadele
yurattugi, meslek orguta ol-
masinin yani sira Avukatlik
Yasasiyla tanimlanan gorevini
de ciddiye aldigi malamunuz.
Kadinlar, aile ici siddetin,
cinsel istismarin, somurinin,
ucuz isgictiniin magduru ola-
rak gormek istemeyen; bu
amacla kadinlarin gerek yasa-
lar karsisinda, gerek gunluk
hayatlarinda ozgirlik ve esit-
liklerinin saglanmas1 amaciy-
la caba sarf eden Izmir Baro-
sunun “Kadin Haklar1 Komis-
yonu”, uzun yillardir calis-
malar etkin ve etkili bir bi-
cimde surduriyor.

4320 say1l1 Ailenin Korun-
masina Dair Kanunun aktif
olarak uygulanmasini sagla-
mak amaciyla “465 34 25”
numarah Aile ici Siddet Da-
misma Hatt ile aile ici siddet
magduru kadinlarimiza Baro-
muza derhal ulasmalar ve hu-
kuksal destek almalar1 imkani
getirilmistir. Boylece 2010
Ekim'inden bu gune kadar
basvuruda bulunan magdur-
lara tam kapsamli hukuksal
destek saglanmis, tim bu ka-
dinlar i¢in siginma evi, maddi
yardim, egitim gibi konularda
Izmir Valiligi, Sosyal Hizmet-
ler Cocuk Esirgeme Kurumu
ve ilgili Belediyelerle koordi-
nasyon icinde calisilmistir. Bu
calismalarla magdurlar siddet
ortamindan derhal uzaklast-
rilarak; uygulanan hukuksal,
ekonomik ve sosyal tedbirler-
le kadinin ve dolayst ile top-
lumun korunmasi ve siddetin
normal bir davranis bi¢imi
olarak algilanmas1 ontine
onemli dlciide gecilmistir.

Kadinin statusinu belirle-
me hususunda yasal degisik-
likler yapan devletin, her asa-

mada sivil toplum kurulusla-
11, dernekler, vakiflar, meslek
odalari, kisaca sorunun tarafi
olma sorumlulugunu hisse-
den her kurumun destek ve
Onerilerini almasi, etkin bir
mucadele platformu kurmas,
toplumda cinsiyet esitligi bi-
lincinin oturmasini ve kadina
yonelik siddetin son bulmasi-
n1 saglayacaktir. Bu cercevede
sivil toplum kuruluslari ile
yapilacak ortak calismalarin
verimliligine inanan Izmir Ba-
rosu Yonetim Kurulu; Izmir
Valiligi Kadin Haklar 11 Koor-
dinasyon Kurulu, TUBAKKOM,
Izmir Kadin Kuruluslar Birli-
gi, Izmir Biiyiiksehir Belediyesi
Kadin Meclisi, Siddete Karst
Kadin Koordinasyonu, Aile I¢i
Siddet Magduru Kadin ve Mag-
dur Cocuklara Yonelik Verilen
Hizmetlerin ve Kurumsal Ka-
pasitenin Arttirilmast ve Isbir-
liginin Gelistirilmesi Komitele-
rine Komisyonumuzda gorev
alan avukatlar1 atamak sureti
ile isbirligi saglamistir.

25 Kasim Kadina Yonelik
Siddetle Mucadele Guniinde
kadinlarin yasadiklar1 sorun-
lara ilgiyi arttirmak isteyen
Kadin Haklar1 Komisyonu 25
Kasim 2010 tarihinde Bayrak-
I1 Adliyesi 4.Kat Baro Lokalin-
de, meslektaslarin yogun ilgi
ve katilimiyla, basin acikla-
masi, “Kadina Yonelik Siddet
ile Mticadelede Barolarin Ro-
lt" konulu soylesi ve bir kisa
film gosterimi yapmustir.

Komisyonumuz, Turki-
ye’de ve Izmir'de yasanan ka-
dina yonelik siddet vakalarin-
daki artist da goz oninde bu-
lundurarak, siddete yonelik
hukukcu hassasiyetinin olus-
turulmas: ve ulusal ve ulusal
usttt mevzuat degisiklikleri
konusunda takibin saglanma-
st amact ile 21-22 Ocak 2011
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tarihlerinde “Kadina Yoénelik
Siddet Olgusunun Sosyal, Psi-
kolojik ve Hukuksal Boyutu”
konulu sertifikal egitim calis-
mas1 diuzenlemistir. Sozkonu-
su calismada, Prof. Dr. Melek
Goregenli “Ayrimciligin Sos-
yal-Psikolojik Arka Plan1 ve
Nefret Suclar”; Dr. Tirkcan
Baykal, “Siddet Olgusu, Sid-
dete Maruz Kalanlarla ile Go-
risme Teknikleri”; Doc¢. Dr.
Akca Toprak Ergonen “Aile
I¢i Siddet Olgularinda Medi-
kolegal Degerlendirme”; Av.
Ozlem Yilmaz ve Av. Ayten
Tekeli “AIHM Kararlar1 Is1-
ginda Kadina Kars1 Ayrimci-
lik ve CEDAW; Av. Birgiil De-
girmenci, “TCK’da Kadina Yo-

Prof. Dr. Melek Goregenli

nelik Siddet ve Cinsel Suclar”;
Av. Aytul Arikan, “4320 Say1-
I1 Ailenin Korunmasi Hakkin-
daki Kanun ve Yonetmeligi”;
Av. Pelin Erda, “Uygulama ve
Uygulamada yasanilan Sorun-
lar” konularinda sunum yap-
mislardir. Egitim calismasinin
tamamina katilan avukatlar,
Izmir Barosu Adli Yardim sis-
temi icerisinde yer alan 4320
say1li Yasa ve Kadina Yonelik
Siddet Grubuna dahil edilmis-
lerdir.

4320 say1ili Yasada yapila-
cak degisiklikle ilgili olarak
Kadin Haklar1 Komisyonu-
nun olusturdugu calisma gru-
bu onerilerini asagidaki sekil-
de belirlemistir:

Dr. Tiirkcan Baykal

Av. Pelin Erda




Av. Aytiil Aritkan

Docg. Dr. Akca Toprak Ergonen

4320 Sayih Ailenin
Korunmasina Dair
Kanunda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun
Tasaris1 Taslagr Hakkinda
Oneriler:

1-Yasanin ad1 “Siddetten Ko-
ruma Kanunu” veya “Sid-
detin Onlenmesi Kanu-
nu” olarak degistirilmeli-
dir.

2-Yasaya, bosanma karar1
kesinlesmis olsa dahi sid-
det tehdidi altinda yasa-
maya devam eden veya
siddete ugrayan aile bi-
reylerini de koruyan bir
duzenleme getirilmelidir.

3-Yasada, yalnizca TMK uya-
rinca mesru kabul edile-
bilen evlilik birliklerinin
taraflarini degil, “her tur-
la” birliktelik icinde yer
alan bireyleri siddete kar-
st koruyan bir diizenleme
yer almalidir.

4- Ciftlerin sadece ortak co-
cuklarini degil, ortak ol-
mayan cocuklarini da

kapsayacak bicimde du-
zenlemeler yer almalidir.
Yasadaki “musterek co-
cuklar” kavramui, ailenin
ortak olmayan cocuklari-
n1 koruma dis1 birakabi-
lecektir.

5-Basvurunun yapildig gun-
“ayni giin” - koruma ka-
rar verilecek sekilde dii-
zenleme yapilmalidir. Ta-
til gtinleri de goz onune
alinmalidir.

6-“Ayn1 cat1” kavrami yasa-
dan cikarilmalidir, zira
“ayni cat1” ibaresi, bir
kesimi koruma dis1 bira-
kabilecekbirkanaatuyan-
dirabilmektedir.

7-Nafaka ile ilgili dogrudan
ve en hizli 6demeyi sag-
layacak sekilde diizen-
lenme yapilmalidir. Yasa-
da, fon kurulmas ile ilgi-
li duzenleme yapilmali-
dur.

8-Koruma kararinin ihlali
durumunda verilecek ce-
za caydirict  olmali-
dir.(Ornegin 1 y11 ) Ayri-

Sertifika toreni

ca secenek yaptirimlara
cevrilmemelidir.

9-Siddet turleri, yasada, yo-
netmelik ile uyum sagla-
yacak sekilde yer almali-
dir. “Her turden siddet”
kavramina yer verilerek
kapsamin genisletilmesi-
nin ontu acilmahdir.

10-Magdura CMK geregi mii-
dafi atanmas1t CMK’nin
ilgili maddesine atf yapi-
larak yasada yer almali-
dir.

11-Aile ici siddet suclari,
CMK 100/3 kapsamu ici-
ne dahil edilmelidir (tu-
tuklama nedenleri-kata-
log suc gibi).

12- Velayet hakkinin kime
ait oldugu, koruma kara-
rinda dizenlenmelidir.
Cocuklarla kurulacak ki-
sisel iliski ile ilgili karar
verilirken, yetkili uzman-
lardan alinacak raporlar
dikkate alinmalidir.

13-Yasam hakki tehlikede
olan bireyin siginma evi-
ne yerlestirilmesi icin ge-

rekli dizenlemeler yasa-
da yer almalidir.

14-Yasada, siddet magduru
kadinin istihdamn ile ilgi-
li bir diizenleme yer al-
malidir. Siddet magduru
kadina hukuki, psikolo-
jik, sosyal, ekonomik des-
tek olanag1 saglanmasi
yasada yer almalidir. Eko-
nomik olarak bagimsiz
olmayan kadinin siddet
ortamina geri donmek zo-
runda kalmasinin ontine
gecilmelidir.

15- Tatil gunlerinde siddete
ugrayan birey ile ilgili ko-
ruma kararinin o gunler-
de verilebilmesi icin dii-
zenleme yapilmalidir.
(Nobetci aile mahkeme-
leriveyasavciliklara mah-
kemeye sunulmak kosuy-
la gecici koruma tedbiri
alma yetkisi verilmelidir)

16-Siddet konusunda toplu-
mun egitilmesi icin calis-
malar yapilmalidir canku
siddet, toplumsal bir so-
rundur.
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Yasa Komisyonu

“AVUKATLA TEMSIL ZORUNLULUGU”
hakkini elde etme cabamiz ve
“ARABULUCULUK YASA TASARISI"na
dair calismalarimiz

Komisyonumuz 2010-
2012 dénemi calismalarina
baslarken, 6nceligi Hukuk
Usult Muhakemeleri Yasa-
sinda yapilacak degisiklige
vermek istedi. Ozellikle, “avu-
katla temsil zorunlulugu”na
iliskin degisikligin yasada yer
almasi en buylk arzumuzdu.

Sizlerin de bildigi gibi ‘avu-
katla temsil zorunlulugu’ ile il-
gili madde 6nceki 2006 tasa-
risinda da mevcuttu. Yasala-
san son tasari i¢in uzun za-
mandan beri ¢alisan akade-
misyen kadrosundan olusan
komisyona ragmen, ne yazik
ki gerek hak arama 6zgurlugu
gerek avukatlar agisindan ¢cok
6nemli bu degisiklik konusun-
da barolar ve TBB sinifta kal-
may1 becerdi. Ekim2010 ayin-
daki secim sonrasi gérevidev-
ralan yeni Yonetim Kurulumu-
zun ve komisyonumuzun 1s-
rarl midahale girisimleri de
ne yazik ki yasalagsmaya yeti-
semedi. Sizlerinde takip ettigi
gibi yeni Usul Yasasi Ocak
2011 ayindayasalastive Ekim
2011’de yurdrlige girecek.

4 Subat 2011 gunu Usul
Yasasindaki degisikliklerin
anlatildigr konferansi dinle-
mig ve izlemis olan meslek-
taslarimiz ayrintilardan da ha-
berdar olmuslardir. Her ne
kadar istegimiz yasa maddesi
haline gelmemis olsa da Ko-
misyonumuzun ve Yénetim
Kurulumuzun bu degisiklikle
ilgili hazirladigi yasa maddesi
Onerisini ve yayin amaciyla
kisaltilmis madde gerekgesini
sizlerle paylagmak isteriz.
Adalet Bakanliginin hazirla-
mis oldugu, "Hukuk Uyusmaz-
liklarinda Ara-buluculuk Ka-
nunu Tasarisi" ile "arabulucu-
luk (mediation - mediasyon)"
sistemine iligkin ¢alismalari-

mizi da yine yayin amaciyla
kisaltilmis olarak bilginize su-
nuyoruz..

USUL YASASINA
YONELIK
CALISMALARIMIZ

“Avukat ile temsil
zorunlulugu”

MADDE 76- (1) Sahis var-
higina iliskin davalar da dahil
olmak (zere ilk derece mah-
kemesi olarak bakilan tim da-
valar ve bu davalarin kanun
yolu asamalarinda, avukatla
temsil zorunlulugu bulunmak-
tadir.

(2) Avukatlarin, hukuk fa-
kiiltesi mezunlarinin kendile-
rinin davada taraf olmasi ha-
linde, sahislari ile ilgili dava
ve takipleri bizzat takip edebi-
lirler.

(3) Avukat araciligi ile da-
va agmak, savunmak ve takip
edebilmek icin yeterli ekono-
mik glicti olmayanlar 1136 sa-
yill Kanunun 176 ve HMK’nin
adli yardima iliskin maddele-
rindeki diizenlemelere gére
adli yardim imkénlarindan ya-
rarlanirlar.

Madde Gerekcesi:

Hukuk devletinin olmazsa
olmaz kosulu olan “bagimsiz
yargi”, yarginin olmazsa ol-
maz kosulu olan “savunma”
ile birlikte anlam kazanir. Sa-
vunma, ‘“sav-savunma-karar”
ticgeninden olusan yarginin
vazgecilmez égesidir. Adalet-
Ii bir yargilamanin varligi, an-
cak avukatin etkin katilimiyla
saglanabilir. Avukathgin éne-
mi ve ézelligi nedeniyle bu
meslege girisin kimi kosul ve
kayitlamalara bagli kilinmasi,
hukuk devletinin ve adil yargi-
lanma hakkinin geregidir.

(...)
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Yargilama diyalektiginin
savunma béllimdnd olusturan
avukatlar, adil yargilanma agi-
sindan hukuk ve ceza yargi-
lamasinda énemli role sahip-
tirler. Avukatlarin delil topla-
masi, mahkemeye sunmalari,
mahkemeye karsi taraf ve
savciliklar tarafindan sunul-
musg delilleri incelemeleri, bu
tir belgelerin taraf vekillerine
sunulmasi, zorunlu mddafili-
gin adil yargilanma hakki kap-
saminda etkin hale getiriime-
si, cezaevleri gériismelerinin
makul énlemler diginda en-
gelsiz yapilmasi ve “savun-
manin itham ile baslamasi” il-
kesini gerceklestirmeye y6-
nelik tedbirlerin, ilgili kurum-
larla isbirligi halinde alinmasi
gerekmektedir. Adil yargilan-
ma hakkinin en énemli unsu-
ru olan ‘silahlarin egitligi’ ilke-
sinin yargi alaninda uygula-
nabilmesi, bu kosullarin ger-
ceklesmesi ile dogru orantili-
dir. Ayrica, bunun insan hak-
lari ihlalleri konusundaki énle-
yici etkisinden de yararlanila-
caktir.

(...)

Hukuk davalarinda saglik-
Ir olarak hakkin korunabilmesi
ve elde edilebilmesi maddi
hukuk bilgisi yaninda, usul
hukuku bilgisi sahibi olmay!
gerektirmektedir. Bu bilgilere
sahip olabilmek ve edindigi
bilgileri gerektigi gibi ihtiyag
halinde kullanabilmek ise, hu-
kuk egitimi alarak avukatlik
veya hakimlik staji yapilarak
elde edilebilmektedir. Dava
ve cevap dilekgesinin yazil-
masi, hakkin ispatina yara-
yan delillerin belirlenip mah-
kemeye bildirilmesi, sdreler,
itirazlar, kanun yollarina bas-
vuru gibi her biri kendi iginde
hakli sonuca ulasabilmede
6zel énem tasiyan islemler,
hakki savunmak ve elde ede-

bilmek yéniinden blytik énem
tasimaktadir.

(-..)

Adli yardima gereksinim
duyacak her vatandasa, 1136
sayil Yasanin 176 ve devami
maddelerinin sagladigi adli
yardimimkani sebebiyle, Ada-
let Bakanliginca yapilan d-
zenleme metninin bltceye ke-
sinlikle ek bir ylik getirmesi de
s6z konusu degildir. Tirkiye
Barolar Birligi ve Barolar nez-
dinde olusan Adli Yardim he-
saplari kaynak olarak da ken-
dini besleyen bir diizenleme-
dir. 1136 sayili yasanin 176
ve devami maddelerinde
olumsuz bir degisiklige gidil-
medigi sdrece, dizenleme-
nin ¢agdas hukuk sistemleriy-
le yarisacak ve ufku agik bir
diizenleme olacagi da ger-
cekgi bir degerlendirmedir.

“Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu
Tasarisi”na dair
calismalarimiz

Adalet Bakanliginin hazir-
lamis oldu@u, "Hukuk Uyus-
mazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu Tasarisi" ile "arabu-
luculuk (mediation - medias-
yon)" sisteminin, yakin za-
manda hukuk sistemimize gir-
mesine iliskin ¢alismalar yu-
ratilmektedir.

Adalet Bakanliginca,
Avusturya Federal Kanunu
model alinarak hazirlanan Hu-
kuk Uyusmazliklarinda Ara-
buluculuk Kanun Tasarisina
gbre, lUzerinde serbestge ta-
sarruf edebilecekleri islerden
kaynaklanan hukuk uyusmaz-
liklarinda taraflar isterlerse
hakim énline gitmeden veya
davanin gérllmesi sirasinda
"arabulucu" (mediatér) énin-
deuzlasacak,arabulucuénin-
de uzlasamayan taraflar, da-



ha sonra mahkemeye gidebi-
lecekler veya acilmis davaya
devam edebileceklerdir.

Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanun Tasari-
sina, mahkemelerin ydnlen-
dirdigi arabuluculuk stirecinin
tamamlanmasi gereken aza-
mi slreye iliskin bir hikim
bulunmasi gerektigi distince-
sindeyiz. Davanin ne kadar
bekletilecegini de belirli hale
getirecek olmasi nedeniyle,
azami bir stre 6ngdrilmesi-
nin uygun olacag disunul-
mustar.

Sav -savunma- hikim di-
yalektiginde adil, gergegi tes-
pit eden karara ulasiimasi su-
reci bakimindan sav kadar
savunmanin da énemli oldu-
gu supheden uzaktir. Bu ba-
kimdan hak arayan ve bunun
icin yargl organina basvuran
vatandasin ister kamu huku-
ku ister 6zel hukuk nitelikli ol-
sun ¢6zimu icin mahkemeye
basvurdugu uyusmazlik baki-
mindan hukuk devletine yara-
sir yargi faaliyetinin icra olun-
masi ve adil kararin tesisi nok-
tasinda, avukat (savunma)
hakki ondan esirgenmemeli-
dir. Devlet bu hususta Anaya-
sanin 36. maddesi geregi yar-
gisal temel hakkin yasama
gecirilebilmesinden sorumlu-
dur. Bu baglamda ceza huku-
kundaki zorunlu mudafilik sis-
temi gibi 6zel hukuk uyusmaz-
liklarinda da avukatla temsil
zorunlulugunu, adli yardim
sistemini yasama gecirmek,
Devlete dusen bir pozitif yi-
kamldliktar.

Adalet hizmetlerinin toplu-
mun tim kesimlerine eksiksiz
ve adil olarak ulastiriimasini
saglayacak bir sistemin olus-
turulmasi hukuk devletinin ge-
reklerinden biridir. Ozellikle
dezavantajli (¢cocuklar, kadin-
lar, engelliler, yaslilar ve yok-
sullar) kesimlerle ilgili uyus-
mazliklarin amacina uygun
bir sekilde ¢ézulmesi icin ge-
listirilen énlemler adalete eri-
simin énemli bir pargasini
olusturmaktadir.

Komisyonumuzda elesti-
rel anlamda u¢ gorus olus-
mustur:

1. Tasariya tamamen kar-
st ¢cikan goérus sunlari ileri sr-
mustir: Tasarinin Anayasa-
nin Cumhuriyetin niteliklerini

dizenleyen 2. maddesine; de-
gistirilemeyecek hikiumleri
dizenleyen 4. maddesine;
devletin temel amag ve gé6-
revlerini diizenleyen 5. mad-
desine; egemenligi dlizenle-
yen 6. maddesine; yargi yet-
kisini diizenleyen 9. maddesi-
ne; kanun 6ndinde esitlik ilke-
sini diizenleyen 10. maddesi-
ne: Anayasanin baglayicilig
ve UstinlGgund duzenleyen
11. maddesine aykirilik tasi-
dig.

2. Diger bir gorus ise te-
mel olarak arabuluculuk faali-
yetinin hukukgular tarafindan
yapilmasini; arabulucu segi-
lecekler icin asgari yas du-
zenlemesi getirilmesini ve bu
yasin 28-30 yasindan gun al-
mis Kisiler arasindan segilme-
sini; egitim kurumlarinin 6zel
kurumlar olmamasi gerektigi
bu egitimin Universiteler ya da
Turkiye Barolar Birligi gibi ku-
rumlarca verilmesi gerektigi
ve arabulucularin gérev ve
yetki siniri ile gérev sureleri-
nin belirlenmesi, belirli za-
manlarda arabulucularin tek-
rar sinava girisin zorunlu tu-
tulmasi gerektigi diistincesini
ileri sirmustar.

3. Uglincii géris ise ara-
buluculuk faaliyetinin yalniz-
ca ticari islerde ve tacirler ara-
sindayapilmasi gerektigi; ara-
bulucular icin asgari yas du-
zenlenmesi olmasini; hukuk-
cular disinda arabulucu ola-
cak kisilerinde uzmanlik alan-
lari belirtilmek ve il bazinda
olmak kaydiyla arabuluculuk
yapmalari gerektigi; ve kuru-
lun olusturacak katilimcilar
arasinayerelyénetimdentem-
silciler ile diger bazi odalarin,
Turk Mihendis ve Mimar Oda-
lari Birligi (TMMOB), Trkiye
Serbest Muhasebeci Mali M-
savirler ve Yeminli mali Mlsa-
virler Odalari Birligi (TUR-
MOB), Turkiye Ziraat Odalari
Birliginin de (TZOB) yer alma-
si gerektigi ileri strlGimustur.

Tum bu goérusler birlikte
degerlendirildiginde Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabulu-
culuk Kanun Tasarisi elestiri-
lerimiz kanun maddesi bazin-
da degerlendiriimis ve tasari-
nin elestirisi asagida sunul-
mustur. Komisyonumuzun ve
izmir Barosunun elestirisini
sundugumaddebasliklarisoy-
ledir:

Uygulama alani/1. madde
Tanimlar/2. madde

iradi olma ve esitlik/3.
madde

Beyan veya belgelerin kul-
lanilamamasi/5. madde
Ucret ve masraflarin is-
tenmesi/7. madde
Taraflarla gérisme ve ile-
tisim kurulmasi

Goérevin 6zenle ve tarafsiz
bicimde yerine getirilme-
si/9. madde

Reklam yasagi/ 10. mad-
de

Taraflarin aydinlatiima-
si/11. madde
Arabulucuya bagvuru/ 13.
madde

Arabulucunun secilme-
si/14. madde
Arabuluculuk faaliyetinin
ylrGttlmesi/15. madde
Arabuluculuk sdrecinin
baslamasi ve surelere et-
kisi/16. madde
Arabuluculugun sona er-
mesi/17. madde
Taraflarin anlasmasi/18.
madde

e Arabulucular sicilinin tutul-
masli/19. madde

e Arabulucular siciline kayit
sartlar/20. madde

e Arabuluculuk egitimi/22.
madde

e Egitim kuruluslarina izin
verilmesi/23. madde

 izin siresinin uzatiima-
s1/24. madde

e Arabuluculuk yetki belge-
si/25. madde

e Daire Baskanligina bilgi
verme yukumlalugu/ 26.
madde

e Egitim kurulusuna verilen
iznin iptali/27. madde

e Kurulus ve teskilat/28.
madde

e Kurul/31. madde

Komisyonumuz bu calis-
malarinin diginda “Avukatlk
Kanunu Taslagr ve Avukathk
Hukuku” Uzerinde de c¢alis-
maya baslamistir. Diger tim
Baro komisyonlari gibi biz de
sizlerin katilimiyla daha da
gliclenecegimize inaniyor ve
bekliyoruz.

DAMGA VERGISI VE
KIRA ALACAGINA
ILISKIN ICRA TAKIBI

488 sayili Damga Vergisine tabi sozlemelerin (or-
negin; kira alacagina iliskin 13 érnek takipler gibi)
takip dayanag olarak kullanilmas: halinde, icra
dairelerinde Damga Vergisi'nin tahsil edilmemis
olmasi gerekce gosterilerek takip taleplerinin ka-
bul edilmedigi veya damga vergisinin yatirilmasi-
nin takip acma sart1 olarak degerlendirildigi tespit

edilmistir.

Meslektaslarimizin damga vergisinin pesinde kos-
mast gibi bir yukumlulikleri olmadigl, sadece icra
mudirlugunin damga vergisine tabi bir sozlesme-
nin takip dayanagi olarak kullanilmasi halinde,
damga vergi alinip alinmadiginin denetlenmesi ba-
kimindan ilgili vergi dairesine ihbarda bulunma
yukumlalagu bulundugu, bizzat yatirilmasinin
saglanmasinin icra mudirliklerinin gorevi olma-
dig1 hususu meslektaslarimizin bilgisine saygiyla

sunulur.
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Kent ve Cevre Komisyonu

YASAM HAKKI ELIMIZDEN ALINIRKEN...

Izmir Barosu Kent ve Cevre Komisyonunun calismalarina 1990’h yillarin sonun-
dan beri asina sayilirsiniz ashinda. Doganin ve aslinda deger tastyan her seyin hizla
ve insafsizca harcandigi, yok sayildigi yillari yasityoruz. Teknolojinin gelismesiyle
birlikte aym oranda hirsi da biiyiiyen insanoglu, kiyilara bahk ciftligi kurdurma-
mak icin eylem yaparken denize en yakin, en bityiik, en dubleks, en tripleks
evleri/yazliklart almaktan bir an olsun imtina etmiyor. Soziinii ettigimiz imtina
etmemek, en alt diizeydeki kotii kullanimi isaret ediyor. Oysa gerek kamu tiizel
kisisi olarak devlet ve gerekse ozel hukuk tiizel kisileri olarak biiyiik sermaye
sahipleri talanda sinir tamimiyorlar. Biitiin canlhilarin habitati goz gore gore ve
vahsice yagmalantyor; yasam hakkimiz elimizden alintyor.

Komisyonumuz hem kendi ihtiyariyla belirledigi alanda is ve eylem iiretiyor, hem
de yurttaslarimizdan -calisma alani cercevesinde- Izmir Barosu Baskanhgima gelen
istekleri ve yakinmalar: degerlendiriyor. 2010 yili Ekim ayinda yapilan Izmir
Barosu Secimli Olagan Genel Kurul Toplantistmin ardinda kisa siirede toplantilarina
baslayan komisyonumuzun ¢alismalarint baghklar altinda ve gercekten ¢cok ozet
olarak sizlerin bilgisine sunuyoruz.

Buytiksehir Belediye Baskanligi, Harman-
dali Kat1 Atk Depolama Tesisinin med-
yada sik sik yer alan faaliyetleriyle birlik-
te degerlendirmistir. Bu degerlendirmesi-
ni, yasal olarak gerekcelendiren Baromuz
konuyla ilgili Izmir Buyiitksehir Belediye
Baskanligindan bilgi ricasinda bulun-
mustur.

Harmandali Coplugii

2 Aralik 2010 tarihinde Cigli ll¢esi,
Cumbhuriyet mahallesi muhtar1 Dursun
Ali Kazar, Baromuza basvurmustur. Muh-
tarin basvurusuna gore; “Cumhuriyet
mahallesi stnirinda bulunan Harmandah
Coplugii, yorede yasayan yurttaslarimi-
zin ruh ve beden saghgini; can ve mal gii-
venligini tehdit eder hale gelmistir. Cop-
liik, hava-su ve toprak kirliligine de ne-
den olmaktadir. Yore halkinin muhtar
araciligryla istegi, durumun tespit edilme-
si ve ¢opliigiin kapatilmasidir.

Baromuzun yazisina [zmir Buytuikse-
hir Belediyesi, IZSU Genel Mudurligu
tarafindan yanit verilmistir. Sozkonusu
yanitta Harmandali Duzenli Kati Atik De-
polama Alaninin kurulmasindan, fiziki
ozelliklerinden ve olusan ¢op sularinin
nasil tahliye edileceginden soz edilmis
olup, gerekli iyilestirmelerin 2011 yih
icinde baslatilacag: da belirtilmistir.

Muhtar Dursun Ali Kazar'in basvuru-
su, ilgisi nedeniyle Komisyonun giinde-
mine alinmis ve komisyon konuyu Izmir

Baromuz, Komisyonumuz araciligiyla
yarattaga bu calismasini, konuyla ilgili
olmalari nedeniyle Sehir Plancilar1 Odasi,
Tabipler Odasi, TMMOB Jeofizik Mithen-
disleri Odasi, TMMOB Jeoloji Mithendis-
leri Odas1 ve TMMOB Ziraat Mtithendisle-
ri Odastyla paylasmistir.

Allianoi: Sular altinda
birakilan antik kent

Antik kent Allianoi ile ilgili pek cok
habere yazili ve gorsel medyada mutlaka
rastlamissinizdir. Allianoi mitolojik bag-
lamda termal bir saghk yurdudur. Prehis-
torik doneme kadar uzanan tarihinde Os-
manhlar tarafindan da kullanildig: bilin-
mektedir. Bu tarihi 6neminden dolay 1z-
mir I nolu Kiltir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bolge Kurulunun, 29 Mart 2001
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tarihli ve 9226 sayili karar ile Allianoi
antik kentinin bulundugu alan birinci
derece arkeolojik SIT olarak ilan edilmis-
tir. Buna ragmen 2863 say1l1 Yasaya ayki-
11 olarak Yortanh baraji insaat1 baslatil-
mistir.

Sivil toplum orgutlerinin, yore halki-
nin, yurttaslarin ve bazi sanatcilarin ca-
balarma ragmen insanligin ortak kultarel
mirast olan Allianoi 2010 yilinda baraj
suyu altinda birakilmas: amaciyla baraj
alan1 mille kaplanmistir. Allianoi’nin
Yortanh baraji suyu altinda birakilmasim
8 Aralik 2010 tarihli ve 6340 nolu kara-
riyla Izmir II nolu Kultir ve Tabiat Var-
liklarin1 Koruma Bolge Kurulu uygun
buldu.

Koruma kurulunun bu kararindan
once yururluge soktugu “baraj alaninin
mille kaplanmasi ve su tutulmasina ilis-
kin karar1”, Izmir 4. Idare Mahkemesinin
2009/1921 E.-2010/1702 K. numarali ve
30 Kasim 2010 tarihli karar ile iptal edil-
mistir. Bu nedenle kurulun son karar da
bir 6ncekine benzer oldugundan iptal
edilme ihtimali oldugunu dustinen Ko-
misyonumuz kurulun bu kararinda yar-
glya tasimaya karar vermistir. Cunku ge-
lismeleri Izmir Barosu adina yakindan ta-
kip eden Komisyonumuz Allianoi'nin ts-
tinin tamamen ortilmis olmasi nede-
niyle baraj suyunun her an birakilmasin
g6z ontnde bulundurmustur.

Komisyonumuzun gorusunu ve calis-
malarini dikkate alan Izmir Barosu Bas-
kanhigi Izmir Il nolu Kultur ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulunun 8
Aralik 2010 tarihli ve 6340 sayili karari-
nin [PTALINI, yuratmenin durdurulma-
st istemli olarak dava etmistir. Yargilama
sirmektedir ama bu asamaya zaten bara-
ja su birakildigindan Allianoi artik sular
altindadur.




Tabiat1 ve Biyolojik
Cesitliligi Koruma Kanunu
Tasaris1

Tabiat1 ve Biyolojik Cesitliligi Koru-
ma Kanunu Tasarisini inceleyen Komis-
yonumuz, tasarinin bu haliyle yasalasma-
st durumunda doganin ve tlkemizin bi-
yolojik zenginliklerinin buytik bir tehdit-
le kars1 karsiya kalacagini saptamistir. 1z-
mir Barosu Baskanligi 6zellikle Anayasa-
nin 56. maddesine ve uluslararasi doga
koruma sozlesmelerine aykiri olan tasari-
nin ivedilikle TBMM Cevre Komisyonu
gindeminden cekilmesini istemistir. Bu
istegini tasarinin tamamini degerlendi-
rip, gerekceleriyle beraber TBMM Cevre
Komisyonuna sunmustur.

Gebze-Orhangazi-Izmir
Otoyolu Projesi

Komisyonumuz Karayollar1 Genel
Miudurlagu tarafindan yap-islet-devret
yontemiyle bir grup firmaya ihale edilen
Gebze-Orhangazi-lzmir (Izmir korfez ge-
cisi ve baglant1 yollar1 dahil) Otoyolu
Projesini cevre hukuku acisindan incele-
mis ve ayrica 17 Ocak 2011 gini Izmir
de dizenlenen Gebze-Orhangazi-lzmir
Otoyolu Projesi Halki Bilgilendirme Top-
lantisinda hazir bulunulmustur.

Basbakanligin 8 Aralik 2010 tarihli ve
2779 sayili resmi gazete de yaymlanan
2010724 sayili genelgesinin 9. maddesine
gore, “Proje ve projenin gerceklestirilme-
si icin gerekli olan malzeme ocaklari,
baglant1 yollari, enerji nakil hatlari, depo
alanlar, hazir beton tesisleri, asfalt plen-
tiile alt ve iist yapt imalatlar icin gereken
iiretim tesisleri vb. diger tesislerin cevre-
sel etki degerlendirmeleri yapilirken pro-
jenin 7 Subat 1993 tarihinden énce yati-
rim programina alinmis olmast durumu
dikkate alinacak ve Cevresel Etki Deger-
lendirmesi Yonetmeliginden muafiyet hu-
susu buna gore degerlendirilecektir”

Otoyol Yatrim ve Isletme A.S tarafin-
dan 17 Ocak 2010 gtinit yapilan bilgilen-
dirme toplantisinda, firma yetkilileri ta-
rafindan bu projenin 7 Subat 1993 tari-
hinden 6nce yatirim programina alinma-
st ve CED Yonetmeliginin gecici 3. mad-
desi nedeniyle “kapsam disi projeler” ara-
sinda oldugunu ve yasal CED yapilmaya-
cag1 acikea belirtilmistir. Karayollar1 Ge-
nel Mudurlugu, [zmir 2. Bolge Muduru
Erol Altun ise “Giizergahta hicbir degi-
sikligin yapilmayacagini, boyle bir ihti-
mal olmadigimi” toplantida beyan etmis-
ur.

Bu durum 2872 sayil Cevre Kanunu-
nun 10. maddesine, uluslararasi cevre

koruma sozlesmelerine ve normlar hiye-
rarsisine acikea aykiridir. Otoyol projesi
giizergahi, Marmara ve Ege Bolgesinin ta-
rim alanlari, biyolojik zenginlikleri, or-
manlar ve cevre acisindan cok énemli bir
bolgesinden gecmektedir. Konu ile ilgili
sivil toplum kuruluslarinin raporlarinda,
bu projenin kiltir ve tabiat varliklarina
yonelik cok onemli risk ve tehditler icer-
digi ileri surtlmektedir (6rnegin; 29 Ey-
lal 2010 tarihli Bursa Nilufer Kent Kon-
seyi Raporu ve 10 Ocak 2010 tarihli TE-
MA Vakfi raporu).

Bunlar1 dikkate alan Izmir Barosu
Baskanligi, Cevre Kanunun 10. maddesi,
1992 tarihli BM Cevre ve Kalkinma tize-
rine Rio Zirvesi Sonu¢ Deklarasyonu,
1992 tarihli BM Rio-Giindem 21 Sozles-
mesi, 1992 BM Rio-Biyolojik Cesitlilik
Sozlesmesi, 1979 Avrupa Konseyi-Avru-
pa’nin Yaban Hayati ve Yasama Ortamla-
rint Koruma Bern Sozlesmesi, AB
85/337/EEC Direktifini dayanak tutarak
projeyle ilgili CED stirecinin baslatilma-
s1; CED olumlu karar1 ya da CED gerekli
degildir karar1 alinmadikca bu projelerle
ilgili onay, izin, tesvik, yap1 ve kullanma
ruhsat1 verilmemesi; yatirnma baslanma-
mas1 ve kamu hazinesinden 6deme yapil-
mamasina yonelik istemlerini yazih ola-
rak Cevre Orman Bakanligina sunmus-
tur.

Zeytinciligin Islah,
Yabanilerinin
Asilattirilmasina Dair
Yonetmelik

Tarim ve Koyisleri Bakanlhiginca, Zey-
tinciligin Islahi, Yabanilerinin Asilattiril-
masina Dair Yonetmelik’ te degisiklik ya-
pilmasina dair bir taslak hazirlandigina
dair Komisyonumuz bilgilenmistir. Yo-
netmelik degisiklik taslaginin 3. maddesi
ile Yonetmeligin 23. maddesinin degisti-
rilerek; zeytinlik sahalar icinde elektrik
dretim tesisleri, madencilik faaliyetleri,
petrol ve dogal gaz arama ve isletme faali-
yetleri, bakanliklarca kamu yarar1 karari
alinmis tim yatinnmlarin yapilacagini on-
goren duzenlemeler yapilacag: yapilan
incelemede saptanmustir.

Degisiklik taslaklarinin karsilastirma-
I1 bir degerlendirmesinin yapilmasina,
Taslak metninde yer alan hassas madde-
lere iliskin alternatif degisiklik onerileri
hazirlamasina, TBMM Cevre Komisyo-
nuna yazi yazilarak, tekrar baslayacak
olan komisyon calismalarinin tarihinden
Baro'nun haberdar edilmesi icerikli yazi
yazilmasi istenmistir.

Bu calismamizla baglantili olarak Zey-
tinciligin Islahi, Yabanilerinin Asilattiril-
masina Dair Yonetmelik’ de olumsuz de-
gisiklik yapilmamas: icin; Tarim ve Ko-
yisleri Bakanligi, Dogu Akdeniz Zeytin
Birligi, Giineydogu Tarim Satis Koopera-
tifleri Birligi, S.S. Marmara Zeytin Tarim
Satis Kooperatifleri Birligi, S.S. TARIS
Zeytin ve Zeytinyag1 Tarim Satis Koope-
ratifleri Birligi, T.C. Marmara Belediyeler
Birligi, Turkiye Ziraat Odalar: Birligi,
Ulusal Zeytin Ve Zeytinyag1 Konseyi, Zi-
raat Muthendisleri Odasrna konu hakkin-
da kanuna ve uluslararasi anlasmalara
aykirt Yonetmelik taslagi calismalarina
son verilmesine yonelik girisimlerde bu-
lunmalar rica edilmistir.

Izmir Milletvekili Adaylarma
Sorular

12 Haziran 2011 genel secimleri on-
cesinde, [zmir'den aday olan milletvekil-
lerine, Izmir'in ve bolgenin cevre sorun-
larim1 hatirlatan ve bu konularda duyarh
olmalarini tesvik etmeyi amaclayan 50’ye
yakin soru, Komisyonumuz tarafindan
hazirlanmis ve kamuoyuna aciklanmis
olup, Izmir merkezli ttm milletvekili
adaylarimin parti il baskanliklarina mek-
tupla da gonderilecektir.

Tirkiye Cevre Hareketi
Avukatlan Toplantilan

Turkiye’de yasanan cevre ihlallerine
kars1 hukukcularin ortak miicadelesinin
orgutlenmesinin yol ve yontemlerini ara-
yan toplantilardan ilki, Ankara’da 12-13
Subat 2011 tarihinde yapilmis olunan
toplantiya Komisyonumuz adina Av. Yel-
da Kullap, Stj. Av.Hande Atay ve Av. Cem
Altiparmak katulmislardir.

Ikinci toplanti, 26 Mart 2011 tarihin-
de Zonguldak Barosunun ev sahipligin-
de “Cevre I¢in Hukukcular Bulusuyor”
baslig1 altinda yapilmistir Bu toplantiya
Izmir Barosu Kent ve Cevre Komisyo-
nu adina Av. Aysegul Altinbas ile Stj.
Av. Serdar Sengun katilmislardir.

Uctinci toplanti 13-14 Mays 2011
tarihinde Izmir Barosunun ev sahipli-
ginde yapilacak olup, toplanti tim
ilgililere aciktir.
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Her donemde zorlu isleri yiiriiten calisma komisyonlarimizdan biri:

“|ZMIR BAROSU CEZAEVI KOM

SYONU”

Her donemde Baro komisyonlarinin isleri yogun olmus,
gonullii olmayr amatérlitk saymayan meslektaslarimiz,
baro yonetimlerine destek vermeyi siirdiirmiislerdir.
Cezaevi Komisyonu da bu komisyonlardan biri olup, is
tirettikleri alan nedeniyle manevi olarak daha yorucu bir
calisma yiiriitmektedirler. Gecmis yillarda (6zellikle
‘Hayata Déniis Operasyonu’ ve ‘Oliim Oruclart’)
toplumsal hafizanin -en azindan bir boliimiine- kazinmis
eylemlerde gosterdikleri varlik, tartismasiz insan
haklarint savunan baro yonetimlerinin en biiyiik

yardimcist olmustur.

Bu bakis acistyla yoluna devam etmeyi ongoren
Komisyon, 23-24 Ekim 2010 tarihinde yapilan Izmir
Barosu Secimli Olagan Genel Kurulunun ardindan ilk
toplantisimt 16 Aralik 2010 tarihinde gerceklestirmis ve
yeni donemdeki calisma alanlarini belirlemistir.

Okumamz diledigimiz yazi, hem Komisyonumuzun
varhgindan sizleri haberdar etmek, hem de katihmciligi
on plana alan Izmir Barosu yonetim anlayist nedeniyle
sizleri Komisyonumuza davet etmektir.

Calisma alanlarimiz

Mahpuslarin yasadig
sorunlar

Ceza infaz kurumlarina
girmesiyle beraber cogu hak-
kin1 kullanamayan htkamlu
ve tutuklularin insan olma
onurunun, bir hak olarak
varligini devam ettirdigi kus-
kusuzdur. Bu baglamda tu-
tukluw/hiikimliye kars: ceza
infaz kurumuna kabulun-
den baslayarak tahliyeye ka-
dar insan onuruna uygun bir
sekilde davranilmasi bir zo-
runluluktur. “Hukamlulerin
lyilestirilmeleri I¢in Stan-
dart Asgari Kurallarin Avru-
pa Metni” kuruma gelen hu-
kumli ve tutukluya haklar
ve sorumluluklar konusun-
da (kurum disiplin kurallar1,
bilgi edinme ve sikayet ede-
bilme yollar1 gibi) bilgi veril-
mesini ongormektedir. Bu
nedenlerle cezaevlerine ya-
pilacak ziyaretlerde Komis-
yonumuz uyeleri tarafindan
daha 6nce hazirlanan bro-
stirlerle beraber mahpuslara

haklarini anlatmak énem arz
etmektedir. Bu amacla Buca
Kapal1 Cezaevi, Bergama Ce-
zaevi, Kiriklar F1 ve F2 Yuk-
sek Guvenlikli Cezaevleri ilk
ziyaret edilecek kurumlar
olup, bu ziyaretlerin ardin-
dan ilce cezaevleri ziyaretle-
rinin gerceklestirilmesi plan-
lanmaktadir.

Kisilerin 6zgurluklerin-
den yoksun birakildiklar:
cezaevleri ve gozalti birimle-
ri her ne kadar devletin de-
netimi altinda yerler olsa da,
mahpuslarin iskence ve kot
muameleye karsi1 korunma-
sindaizleme faaliyetinin 6ne-
mi nedeni ile (-komisyon
tyeleri bu sifatla veya temsil
ettikleri kisilerin avukatlari
sifat1 ile-) diizenli olarak ve
belli araliklarda cezaevlerini
izleme faaliyetini gercekles-
tirerek, denetim mekaniz-
masini isletmektedirler. Ay-
rica cezaevleri ve gozalti bi-
rimlerini izleme faaliyetleri
ve bu konudaki uluslararasi
standartlar konusunda bilgi
acig1 nedeni ile komisyon
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ayeleri izleme faaliyeti ya-
pan diger kurumlara (6rne-
gin [zmir Valiligi Il Insan
Haklar1 Kurulu Cezaevleri
ve Gozalu Birimlerini Izleme
Komisyon tyelerine) egitim
faaliyetinde de bulunmakta-

dir.

Avukatlarin cezaevi
gorislerinde yasadiklar
sorunlar

Avukatlarin cezaevlerin-
de yasadiklari sorunlarin tes-
pitiyle birlikte yasanilan hak
ihlalleriyle ilgili olarak yasal
basvurularin yapilmasi ve
meslek sorunu yasayan avu-
katlarla dayanisma icerisin-
de olunmas1 amaclanmistir.
Bu cercevede ilk olarak ceza-
evlerinde mesai saatleri di-
sinda ve hafta sonu avukat
ve muvekkil gortslerinin ya-
pilabilmesi i¢in komisyon
ayeleri bir calisma baslatil-
mistir. Boylece ozellikle hak
ihlallerinin (iskence, kot
muamele, haksiz disiplin ce-
zalar1 vb.) yasandig acil du-
rumlara derhal gorisme sag-
lanmak sureti ile hak ihlalle-
rine derhal mudahale etme
imkan1 dogabilecektir.

Raporlama ve Izleme
Faaliyeti

Komisyon uyeleri tara-
findan ziyaret edilen cezaevi
ve gozalti birimlerinin insan
haklar: gereklerine uygunlu-
gunun denetimini saglama-
ya yonelik tespit ve deger-
lendirmeleri iceren raporla-
rin hazirlanmasi ve arsivlen-

mesi amaclanmistir. Rapor-
lama faaliyeti esasen izleme
faaliyeti esnasinda tutuklu
ve hitkumlulerle goriismeler
yapma, kayitlar1 inceleme,
tibbi bulgulama yapma, olay
oykust alma, disiplin ceza-
larini, kalinan birimin fizik-
sel kosullarini, iletisim ve
haberlesme imkanlarim, tib-
bi bakim ve hijyen olanakla-
rin1, beslenme, kantin ola-
naklari ile ortak kullanim
alanlart ile ilgili olarak edini-
len izlenim ve tespitlerin ra-
porlanmasini kapsamakta-
dir. Boylece sorunlu alanlar
belirlenerek ¢ozum konu-
sunda oncelik siras1 olustu-
rulmasi amaclanmistir. Ayri-
ca raporlama faaliyeti ile bir-
likte ziyaret sonrasi yasani-
lan gelismeleri takip etmek
ve karsilastirma yapmakta
mumkun olacaktir.

Bilimsel Calismalar
Yapmak

Hukuka aykir1 htkamler
iceren ve bu nedenle gerek
avukatlarin ve gerekse mah-
puslarin hak ihlallerine ug-
ramasina neden olan yasa,
yonetmelik ve tizuklerin ip-
tali ve anayasaya aykirilikla-
11 konusunda basvuruda bu-
lunmak da Komisyonumu-
zun calisma alani icinde yer
almaktadir. Boylece cezalan-
dirma ve infaz hukukuna
iliskin ulusal ve ulusalustu
hukuk normlar: arasindaki
duzenlemeveuygulama fark-
liliklarini ortadan kaldirmak
mumkun olacaktir.

izmir Barosu Yénetim Kurulu tarafindan Baromuz mi-
nibisii ile 15 glinde bir Bayrakli Adliyesi’nden saat
11.00’de hareket etmek ve saat 16.00’da donmek lize-
re meslektaslarimizin Bergama Cezaevine ulasiminin
saglanmasina, yine 15 giinde Bayrakli Adliyesi’nden
saat 12.00’de hareket etmek ve 17.00’de donmek lize-
re Kiriklar F Tipi Ceza infaz Kurumu’na ulagimin sag-

lanmasina karar verilmistir



KOMiIiSYONLARDAN

Cocuk Haklar1 Komisyonu

BU ULKE VE YURTTASLARI COCUKLARINI
GERCEKTEN SEVIYORLAR MI?

“Cocuk,” lizerinde rahat kalem oyna-
tilan bir kelimedir. Cumhuriyetin kurulu-
sundan bu yana évundlen bir bayramdir:
‘23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Gocuk
Bayramr’. Onlar gelecegimizdir, sigorta-
mizdir, vatan ve millet onlardan ¢ok sey
beklemektedir vs vs vs...

Her daim istismara en acik gruptur,
cocuklar. Onlar, 3 yasindan itibaren cak-
tirmadan yarigtirilandir; onlar ebeveynin
aklina gelen ya da icinde kalmis her kur-
sa génderilenidir; onlar saksida cicektir.
Onlarin saksida ¢icek olamayani, tinerci-
dir; onlar hirsizdir; onlar cocuk mahke-
meleri 6niinde bekleyendir; onlar siddet
dahi gorseler nedense polise glvenen-
lerdir.

insan hayatinin en zor dénemidir,
“cocukluk”. Kendi kaderini tayin hakkin
yoktur; olsa da zaten farkinda degilsin-
dir. Her seyi belirleyen ve dizenleyen
‘hukuk’ gocudu da belirlemistir. iste bu
belirlemenin insani" olmasina anlaml ve
surdurulebilir bir katkiy1 koymak icin ku-
rulmus olan izmir Barosu Cocuk Haklari
Komisyonu, yeni ddnemde yapacaklarini
ve yapmak istediklerini sizlerle paylasti.
Elbette, bizim de katiminiza ve destegi-
nize ihtiyacimiz var.

Komisyonumuzun temel amaci; hu-
kuk ekseninde ¢ocuk haklarinin tanin-
masl, korunmasl, uygulanmasi ve gelis-
tirlmesi agisindan mesleki, kurumsal ve
uygulamaya yénelik disiplinlerarasi bir
yaklasimla arastirma ve ¢alisma yap-
maktir. Cocuk haklari ile ilgili olarak avu-
kathgin etkinlik alaninin gelistiriimesi,
meslek pratigi icinde uygulanirhginin
saglanmasi, bu alanda gelisen hukuk ya-
pisinin takibini saglamak igin, uygulama
ve teoriye ydnelik arastirmalar ve c¢alis-
malar yapmak da Komisyonumuzun bi-
rincil amaglari arasindadir.

Cogumuzun da bildigi gibi cocuk hak-
lari alaninda ilk toplumsal politika belge-
sinin 1779 yilinda isvigre'nin Ziirih Kan-
tonu'nda yayinlanan bir buyruk oldugu
kabul edilir. Basta insan hakla-ri kapsa-
minda ele alinan ¢ocuk haklari kavrami,
1924 yilinda Birlesmis Milletler “Cenevre
Bildirgesi’nde “hak” s6zcliglnin benim-
sendigi ilk belgede yer almistir. Bu bildir-
geyle cocuklarin fiziksel ve ruhsal olarak
gelisebilecek-leri ortamlarda bulundu-
rulmalari, beslenme ve saglik hizmetle-
rinden yararlandiriimalari, korunup kay!-

rilmalari, felaketlerde dncelikle yardim
edilmeleri, istismardan korunmalari 6n-
goralmustdr.

1959 yilinda ise Birlesmis Milletler
Cocuk Haklari Bildirgesi kabul edilmistir.
Bu Bildirgeyle birlikte ¢cocugun birey ola-
rak haklarina yer verilmis olup, cocugun
kendisi hakkindaki karar alma stirecine
katilmasinin saglanmasina 6zel bir vur-
gu yapilmistir.

Cagdas hukuk metinlerinde ¢cocuklar,
haklarin éznesi olarak kurgulansa da,
hukukun nesnesi olmaktan kurtulama-
miglardir. Cocukluk buglin de gegisken
bir kategori olarak var olmaya devam
ediyor. Clnkl “Cocuk Hukuku’nun 6zu
cocuklar icin talep edilen haklardir

Cocuk suclulugunun hukuki baglami,
modern toplumun ¢ocuk paradigmasinin
hem Uretildigi hem de uygulandigi bir ze-
mindir. Hukukun sadece sug teskil eden
fiili isleyen ¢cocuga degil genel anlamda
¢ocug@a bakisi toplumdaki bu sorunlu du-
rumu yansitir. 20 Kasim 1989 tarihinde
Birlesmis Milletler tarafindan kabul edi-
len ve Turkiye tarafindan 14 Eylil 1989
tarihinde imzalanip, 27 Ocak 1995 gin
4058 sayili Kanun ile imzalanmasi uygun
bulunan "BM Cocuk Haklarina Dair Séz-
lesme" cocuk haklari konusunda ulasilan

en kap-samli ve diinyada en ¢ok Ulke ta-
rafindan kabul edilen s6zlesme duru-
mundadir.

Gerek Gocuk Haklari Sézlesmesi
(CHS) gerekse Birlesmis Milletler (BM)
Cocuk Ceza Adaleti Yonetimi icin Asgari
Standart Kurallar (Pekin Kurallari), Oz-
gurlUklerinden Yoksun Birakilan Cocuk-
larin Korunmasi icin BM Kurallari (Hava-
na Kurallari) ve Cocuk Suglarinin Onlen-
mesi icin BM ilkeleri (Riyad ilkeleri) gibi
belgelerde ¢cocuklara 6zgu bir ceza yar-
gilamasinin sistematik bir cocuk ceza
adalet yapisinda olabilmesi igin gereken
unsurlar belirtilmistir.

Belgelerde kapsamli bir politikanin
temel 6gelerinin ¢ocuk suglulugunun 6n-
lenmesi; adli kovusturmaya basvurmak-
sizin ve yasal ¢erceve icinde midahale-
ler; cocuk ceza adaletinde cezai sorum-
luluk icin asgari ve azami yas sinirlari;
adil yargilanma guvencesi ve mahkeme
oncesi gbzalti ve mahkeme sonrasi ha-
pis dahil 6zgurllikten yoksun birakilma-
nin istisnai olarak uygulanmasi seklinde
sayildigini gérlyoruz. Cocuklara 6zgu
yasa, usul ve makamlarin varligini temi-
ninden daha éncelikli olarak, cocuk ceza
adalet politikasi olusturma hedefi bu bel-
gelerde isaret edilmektedir.
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KOMISYONLARDAN

Bu belgeler temelinde cocuk
adalet sisteminin temel 6zeligini
sOyle siralayabiliriz.

1.Cocukluk yasi: Cocuklara uygula-
nabilecek olan kanuna gére daha erken
yasta resit olma durumu hari¢ olmak Gize-
re 18 yasina kadar her insan ¢ocuk ola-
rak kabul edilmistir. Yine "¢ocuk, mevcut
hukuk sistemi icinde isleyebilecegi bir
sugtan 6tl-rd, kendisine blylk insanlar-
dan farkli davranilimasi gereken kisi" ola-
rak tanimlanmigtir.

2.Cocugun ylksek yararinin ko-
runmasi: Kamusal veya 6zel sosyal yar-
dim kuruluglari ile mahkemeler, idari ma-
kamlar ve yasama organlar tarafindan
yapilan ve cocuklari ilgilendiren battn fa-
aliyetlerde, "¢ocugun ylksek yarari" te-
mel olarak alinip gézetilmelidir. Asil olan
cocugun yuksek yararinin belirlenip ko-
runmasi oldugundan, bunun disinda ka-
lan yarar ve beklentiler cocugun yuksek
yararindan sonra ele alinmalidir.

3.Cocugun gorusiiniin alinmasi il-
kesi: Gorlslerini olusturma yetenegine
sahip olan cocuk, hakkindaki her konuda
gorusle-rini serbestge ifade etme hakki-
na sahip olup; cocugu etkileyecek adli
veya idari bir stre¢ onun ya dogrudan
dogruya veya temsilcisi veya uygun bir
makam yolu ile dinlenmesi firsati saglan-
maldir.

4.Ceza sorumlulugunun baslangici
konusunda asgari bir yasin kabul edil-
mis olmasi: Ceza sorumlulugu konu-
sunda devletler asgari bir yas belirleyip,
bu yas altinda bulunan cocuklar hakkin-
da bir adli kovusturma yapilmaksizin di-
ger o6nlemlerin alinmasini saglama yu-

izmiR BAROSU BULTENI ® MAYIs 2011 ® 20

kimlaligu yuklenmistir. Genel ilke ola-
rak; "cezai sorumlulugunun alt sinirini
belirleyen sistemler agisindan, bu sinir
¢ocugun duygusal, zihinsel, entelektiel
olgunluga ulastigr yasin altinda tutulma-
malidir belirlenmisgtir.

5. Cezanin Son Care Olmasi ilkesi:
Temel belgeler ile ¢cocuklara yénelik 6zel
bir adalet sistemi getirilmesinin gerektigi
vurgulanir. Yasalari ihlal eden ¢cocuklarla
kovusturma olmaksizin ilgilenilmesine
yénelik énlemlerin belirlenmesini istenir.
Ozglirligin kisitlanmasinin en son care
olarak ve mumkdn olan en kisa slre i¢in
kullaniimasi yénlinde davranilmasi gere-
gi Uzerinde durulur.

Ceza adalet sisteminin amaci ¢ocu-
gun cezalandiriimasi veya su-¢un 6n-
lenmesi olmayip daima ¢ocugun iyilesti-

rilmesi olmali, suc isleyen ¢ocuklara
g0Os-terilecek tepki hem sucun hem de
cocugun iginde bulundugu kosullarla
orantili olmalidir.

Cocuklar hakkinda karar verenle-
rin takdir haklarinin bulunmasi ilkesi

Cocuklar hakkinda ceza adalet siste-
mi igerisinde karar verirken, karar vere-
cek kisilerin yargilama konusu olan ¢o-
cugun 6zel durumunu degerlendirmeleri
icin takdir haklari olmahdir.

Komisyonumuz yukarida kisaca ¢o-
cuklara 6zgu yaklasimlarin pratikte uy-
gulanmasini saglamak amaciyla avukat-
lar basta olmak Uzere, yargilama faaliye-
ti icerisinde yer alan yargig, savci ile di-
ger sosyal calismacilar, kolluk ve diger
disiplinlerden kurum ve kurulusglarin bu
asgari, evrensel standartlara uygun dav-
ranmasini saglamaya yonelik torik ve
pratik calismalar yuratmektir.

30 Ocak 2011 Pazar guni “CMK
Miidafii ve Vekiller icin Cocuk Adalet
Sistemi Egitim Calismasi” programi
Komisyonumuzca hazirlanmis olup ko-
nular ve sunumu gerceklestiren degerli
katiimcilar da anmak isteriz:

Cocuklara Ozgii Adalet, Cocuk
Avukatin Rol ve Sorumlulugu; Hakim
Murat Aydin, Karsiyaka 2. Sulh Ceza
Mahkemesi,

Cocuk Yargilamasinin Genel ilke-
leri; Av. Seda Akgo, Istanbul Barosu,

Cocuklarin Ceza Sorumlulugunun
Tespitinde Uygulanacak Kriterle, Sos-
yal inceleme Raporlarinin Degerlendi-
rilmesi; Prof. Dr. Umit Bicer, Kocaeli
Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip ABD,

iletisim Teknikleri; Prof. Dr. Umit Bi-
cer, Kocaeli Universitesi Tip Fakdiltesi
Adli Tip ABD.




KOMISYONLARDAN

Hayvan Haklari1 Komisyonu

LUTFEN NESILLERINI TUKETMEDEN...
COGU CANLININ NESLi, YASAMA ALANI

INSANLARCA TALAN EDILDIGi iCiN TEHLIKEDE

Belki “Badem” adu sizlere bir sey
cagristirabilir. 2006 yilinda Aydin’in
Didim ilcesinde yarali sekilde
bulunduktan sonra pek protokol
torenlerle koruma altina alinan bir
Akdeniz foku Badem. Akdeniz
foklarimin tiim dinyada 500-600
civarinda olduklart belirtiliyor.
Kalanlarin bir kism1 Yunanistan
sularinda, bir kismi da bizim
sularimizda.

Badem’in —medyaya da yanstyan-
macerali ve ashinda zor bir iyilesme
siireci oldu. Deneyimsizlik nedeniyle
iyilesme stirecinde insana alisan
Badem’in dogal ortamina dénmesi zor
oldu; dondigiinde hep geri geldi ve
‘onu pek seven insanlarin’ asiri
miidahalesine maruz kaldi. Oysa
kiyilara yakin yasayan Akdeniz
foklarinin nesli tiikeniyor ama
herhalde yapilmast gereken kalanlar
koruma altina almak. Vahsice
hirpalanan, imara acilip, talan edilen
kiyilar nedeniyle 6rnegin Akdeniz
foklart iireyemiyor. Buradan yola
ctkarak Izmir Barosu biinyesinde
calisma ytriitmek tizere Hayvan
Haklart Komisyonu kuruldu. Ik
calismalarint komisyon iiyesi Av.
Senem Avct kaleme aldi.

Komisyonumuz hayvanlarin basta
yasam hakki olmak tzere tim
haklarim1 korumak, buna iliskin
ihlallere kars1 hukuki miicadele
vermek ve tilkemizi hayvan haklar
konusunda gelismis tulkelerle
esdeger duizeye getirmek tizere bu
konuda duyarli, hayvansever
meslektaslarimizin biraraya gelmesi
ile kurulmustur. Komisyonumuzun
calisma alanlarini kisaca soyle
siralayabilirim:

¢ Hayvan haklar ihlallerini
engellemek;

* Kendi haklarini savunamayan
ve daima masum olan can
dostlarimizin haklarini korumak
icin ¢calismak;

e Hayvan haklar alaninda
calisan sivil toplum orgutleri ve
ilgili idari birimlerle gortismeler
yaparak, birlikte calisma
yuruterek, bu alandaki sivil

inisiyatifi guclendirmek;

¢ Yerel ve ulusal diizlemde biling
duzeyini ve algilamada
hassasiyeti artirmaya calismaktir.

Yani sira Baromuzun ve bu konuda
duyarh meslektaslarimizin
yardimlari ile Izmir bolgesi hayvan
barmaklarina erzak yardimlarimiz
olmaktadir. Katiliminizla
giiclenecegimize inaniyoruz.
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Hukuk Muhakemeleri
Hukuk Muhakeme

Hakan PEKCANITEZ*

Okuyacaginiz metin, yeni Hukuk Muhakemeleri Kanununun
(HMK )tanitimi icin Izmir Barosunun davetlisi olarak, 4
Subat 2011 giinii “Hukuk Muhakemeleri Kanununun Getir-
digi Yenilikler” adiyla Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Ogretim Uyesi Prof. Dr. Sitha Tanriver; Dokuz Eyliil Univer-
sitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Muhammet
Ozekes; Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim
Uyesi Prof. Dr. Oguz Atalay; Bilkent Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Ogretim Uyesi Do¢. Dr. Murat Atali ile birlikte bir
konferans veren HMK Tasarist Komisyon Baskani ve
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi
Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’in acts konusmasinin -kendisinin
de onayi ile- yayinlanmak iizere diizenlenmis halidir. Yogun
katilimin oldugu konferans tam gin siirmiis yapilan kayit CD
formatinda sizlere sunulmustur. Konferansta sunum yapan
titm akademisyenler aynt zamanda HMK Tasarist Komisyonu
iiyesi olarak da calismislardir. Metin Biilten icin uzun olmak-
la birlikte giincelligi nedeniyle ilginize sunulmustur. **

Hukuk Muhakemeleri Ka-
nununu tanitimina gecmeden
once izin verirseniz, bugtnku
yargl alanindaki manzarayi
ortaya koymak istiyorum ki;
benim acimdan bu durumu
tespit etmek son derece 6nem-
li. Bildiginiz gibi tic temel ya-
sa Meclis’ten gecti: Bunlar, Ti-
caret Kanunu, Borclar Kanu-
nu ve Hukuk Muhakemeleri
Kanunu. Belki de bugune ka-
dar hi¢ yasamadigimiz sekilde
-her bir yasa bir gun icinde ve
dort partinin uzlasmasiyla-
Mecliste kabul edildiler. Her
ne kadar Hukuk Muhakeme-

leri Kanunu Ekim ayinin ba-
sinda, digerleri ise 2012 yili-
nin Temmuz ayinda yurarla-
ge girecek ise de, onumuzdeki
bir y1l icinde biz ti¢ tane yeni
ve son derece 6nemli degisik-
likleri iceren temel yasalarin
yururlugine tanik olacagiz.

Bunlarin yan sira Haziran
ayimnin sonuna dogru -kurul-
masi bir yilan hikayesine do-
nen-istinafmahkemelerimuh-
temelen goreve baslayacak.
Aslinda 2007 yilinda kurul-
masl ve goreve baslamasi ge-
reken, kurulmasi icin Avrupa
Birliginden destek aldigimiz;

* Profesér Doktor, Galatasaray Universitesi, Hukuk Fakiiltesi
ogretim tiyesi ve HMK Tasarist Komisyonu Baskani.

#* Kayith metin Oznur USANMAZ tarafindan desifre edilmis, Ha-
kan Pekcanitez’in onaytyla, Nilgiin TORTOP tarafindan yayin

icin diizenlenmistir.
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bunun karsiliginda tu¢ bolge
adliye mahkemesi binasini
yapturdigimiz; fakat bir turla
goreve baslatamadigimiz; en
sonunda 2007 yilinda dokuz
yerde kurdugumuz ama yar-
gic atamadigimiz bolge adliye
mahkemeleri goreve baslaya-
cak. Boylelikle yepyeni bir
kanun yolu uygulamasi ile de
kars1 karsiya kalacagiz.

Yargitay secimleri

Bu arada 6zel olarak Izmir
Barosu'nun boykotunu da des-

RN

tekledigimi ifade etmek isti-
yorum. Yargitay’'da yapilan
birtakim degisiklikler neden
birden bire ortaya cikt1, anla-
mak mumkiin degil. Parmak-
la saysaniz bir hesaba varami-
yorsunuz. Tam 137 tane Yar-
gitay Uyesinin atanmasini ge-
rektiren bir diizenleme var.
Bir torba yasa var. Bir hukuk
devletinde hicbir sekilde gtin-
deme gelmemesi gereken bir
yasa yapma bicimi, tstelik etik
de degil. Demokrasiyle de bag-
dasmiyor. Ama nedense biz




Usulu Kanunu nasil
leri Kanunu oldu -«

bir siiredir bu torba yasalari
hukuk yasamimizda, ozellikle
secim oncelerinde pek bir kul-
lanir olduk. Yine boyle bir tor-
ba yasanin icinde Yargitay’a
137 tane yeni tiye atanmasi
s6z konusu. Simdi 100 olsa,
pek bir sey demeyeceksiniz,
140 olsa da pek bir sey deme-
yeceksiniz de, 137 deyince in-
san stipheleniyor.

Hakim acig

Bolge adliye mahkemeleri-
nin sayisinin ne kadar olacagi
su anda kesin degil. Ama kag
tane kurarsaniz kurun, 1000
civarinda hakime ihtiyaciniz
var. Zaten eksik olan ilk dere-
ce mahkemelerindeki hakim
ac1gini bir de 1000 tane haki-
mi bolge adliye mahkemele-
rinde gorevlendirmek suretiy-
le daha da azaltacaksiniz. 137

tane de Yargitay’a goturecek-
siniz. Altmis yasinin tzerin-
deki hakimlerimizin bir kis-
mi, “bu ti¢ temel yasay1 ben
artik bundan sonra oturup in-
celeyemem, 6grenemem” de-
yip, belki de bolge adliye mah-
kemesine de secilmediklerin-
den kustup emekli olacaklar.
Nitekim ceza yasalar1 degisti-
ginde bunu yasadik. Yaklasik
400 kadar ceza mahkemesi
hakimi emekli oldu. Bu gelis-
melerden sonra onumuizdeki
yil yine yaklasik olarak 1600
civarinda bir hakimin eksigi
soz konusu olacak. Zaten mev-
cut olan hakim acig1 1600 ek-
sikle beraber bu tu¢ temel ya-
sanin uygulanmas: asamasin-
da karsimiza cikacak. Bunla-
rin yaninda yepyeni bir istinaf
ve temyiz uygulamasi baslaya-
cak.

Bunlar1 sunun i¢in soylu-
yorum. Insan hasbelkader, bir
sekilde bir kanunun hazirlan-
masina katkida bulunduktan,
hele bu kanun yurarluge gir-
dikten veya Meclis’te kabul
edildikten sonra, farkli bir so-
rumluluk hissediyor. Istiyor
ki o kanun artik uygulamada
gercekten arzulanan, amacla-
nan fayday1 saglayabilsin. Bu
kosullarda bu ¢ temel yasa-
nin ayni donemde c¢ikarilmis
olmasinin ben dogru bir ter-
cih olmadig1 dusuntyorum.
Bu arada bu temel yasalarin
uygulama baslamadan once
cok iyi sekilde tartisilmasi,
anlatilmas: ve degerlendiril-
mesi gerekiyor. Biittin bunla-
rin yaninda bir de istinaf mah-
kemelerinin kurulusu, hakim
aciginin giderilememesiamac-
lanan fayday: saglamaktan
uzaklasilacagi endisesini orta-
ya cikartyor.

Hukuk

Muhakemeleri
Usulit Kanunu
neden degismeliydi?

Manzarabu. Simdibuman-
zarada biz ne yaptuk? Usul Ka-
nununu nasil bir sekilde de-
gistirdik ve ne hale getirdik?
Kanunun adini belki begen-
mediniz. Niye Hukuk Muha-
kemeleri Kanunu, ne giizel
Medeni Usul Kanunu ya da
Medeni Yargilama Kanunu de-
mek varken. Benim de icim-
den oyle geliyordu ama 2005
yilinda Ceza Usuli Muhake-
meleri Kanunu degisirken, ye-
ni kanun Ceza Muhakemeleri
Kanunu olarak kabul edildigi
icin, biz de ona uygun olarak
“Hukuk Muhakemeleri Kanu-
nu” demek durumunda kal-
dik.

1927 yilinda yurarlage gi-
ren ve bugtne kadar 84 yildir
uyguladigimiz usul kanunu-
muzun pek tabi ki bugiin i¢in
aksayan, eksik, hatali, yanhs
hukimleri vardi. So6z konusu
hatalar ve eksikler nedeniyle
yarginin gecikmesine neden
olan hukiimlerin ortadan kal-
dirilmasi i¢in, bizim hazirla-
digimiz tasar1 disinda daha
once alt tasar1 daha hazirlan-
misti. En son 1993 yilinda ta-
sar1 hazirlanmisti. Hatta il-
ginctir, daha kanunun yurur-
ltge girmesinden kisa bir stire
sonra, 1946 yilinda, ilk kez
bir tasar1 hazirlanmisti. Sonra
arkasindan hizla 1952 de bir
tasar1, 1955’te baska bir tasari,
sonra 1967,1971, 1993 ve da-
ha sonra bizim 2006 tarihli ta-
sarimiz hazirlandi. Butun bun-
lar yarginin sorunlart ile ilgili
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¢o6ztim arayislarinin bir sonu-
cu. Biliyorsunuz biz kanunu-
muzu Neuchatel’den aldik.

Neuchatel Usul Kanunu 1925
tarihli ve bildiginiz gibi kan-
tonal bir kanundur. Belki ‘en
yeni kanun en iyi kanunudur’
dusiincesiyle, Isvicre kanton-
lar1 icinde en yeni kanun olan
1925 tarihli Neuchatel usul
Kanununu terciime ederek ik-
tibas ettik. Ama Neuchatel kii-
cuciik bir kanton. O kanto-
nun ihtiyaclar ve sosyal yapi-
siyla, Turkiye'nin bugtun 70
milyonu asan nufusunu ayn
kosullarda degerlendirmek ve
ayn1 huktamleri uygulamak
elbette uygulamada pek cok
soruna neden oluyordu. Bu
nedenle Hukuk Usulit Muha-
kemeleri Kanunun otuzdan
fazla degistirilmek zorunda
kalindi. Bu arada Neuchatel
Kantonunda da usul kanunu
1990 I1 yillarda tamamen de-
gisti.

Kanunun dili bildiginiz gi-
bi cok agirdi. Soyle birkac ta-
ne ornekleme kelime cikar-
dim: Mevsuk, mazereti sahi-
ha, suveri musaddaka, hal-i
sabika, tahriri mukaddime-
i beyyine gibi daha pek cok
Arapca ve Farsca kelimelerle
dolu idi. Derslerde maddeyi

HUKUK USULU KANUNU

okuyup bitirdikten sonra 6g-
rencinin adeta amin diyesi ge-
liyordu. Tabi hukukcu olabil-
mek icin kanunu anlamak ve
bilmek gerekiyor. Ne kadar
yabanci terimlere asina olsa-
niz ve karsiligini bilseniz bile,
bunlar1 kullanmakta zorluk
cekmek stiphesiz ayri bir so-
run olusturuyor. Bu nedenle
bir kere kanunun dilinin sa-
delestirilmesive mumkuinolan
ve bilinen ozturkce terimlerin
kullanilmas: gerekiyordu. Za-
ten kanuna baktiginizda, dil
yoénunden bir yamali bohcaya
donmustii. Kanunun bazi
maddelerinde yetki, baz1 mad-
delerinde salahiyet; baz1 mad-
delerinde gorev, bazi madde-
lerinde ise vazife; baz1 madde-
lerinde bilirkisi, baz1 madde-
lerinde ehlivukuf deniyordu.
Yanlis terimler vardi kanun-
da, 6rnegin naip yerine istina-
be deniliyordu. Ilam ile hu-
kim ve karar birbiri yerine
kullanilmasti.

Alelacele tercume edildigi
icin, terciumede ister istemez
birtakim yanhsliklar yapilmus.
Bu terimlerin 6zellikle bir kis-
mi1 cok titiz kullanilmamisti.
Biz hukukcular bile “dava” te-
rimini ¢cok kullaniyoruz. Dog-
ru ya da yanls her seye dava
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diyoruz. Oysa dava farklidur,
yargilama farklidir, tahkikat
asamasl farkhdir, layihalar te-
atisi farklhidir. Iste usul kanu-
numuzda da boyle ayirt edil-
meyen, dogru tercih edilme-
mis olan terimler yer aliyor-
du. Ayrica Kanunun icinden
zaman zaman pek cok hitkum
de ¢ikarilmistir. Once yeni bir
Tebligat Kanunu kabul edilip
Hukuk Muhakemeleri kanu-
nu icinde yer alan tebligat ile
ilgili kirka yakin madde c¢ika-
rilmistir. Glyap miessesesi ve
pek cok miiessese kaldirilmis-
tir. Bunun sonunda kanunda
yer yer bosluklar olusmustur.

Kanun tasarisi
hazirlanirken énce
temel ilkeleri
tartistik

Bizim kanun calismasinda
en cok tartistigimiz sey, ‘nasil
bir kanun yapalim?’ oldu. Bas-
langicta hazirlanacak olan ka-
nunun felsefesi, ruhu belir-
lenmeliydi. Yine acaba mev-
cut kanunu hic dikkate alma-
dan yepyeni bir kanun mu ya-
pilmali yoksa mevcut kanu-
nun uygulamada sorun olus-
turmayan huktmleri muhafa-
za edilmelimiydi? Bu tartis-

malarda belli bir tilkenin usul
kanunu yine terciime ederek
mi hazirlik yapalim sorusu
degerlendirildi. Yabanci tulke-
lerin yarg: sistemi, egitimi,
hukuk anlayis1 ve sosyolojik
yapist ayni olmayinca, ayni
kanunun alinmasinin ayni so-
nuclart dogurmadigini gecmis
uygulamamizdan otirt artik
biliyorduk. Ustelik begenelim
ya da begenmeyelim bizim 84
yillik ge¢cmisimizde, hukuk
kultarimuzde énemli bir tec-
ribemiz ve birikimimiz var.
Hukuk Usulu Muhakemeleri
Kanununun belki eskimis, bel-
ki yanhs hitkiimleri bulunabi-
lir ama gercekten alistigimiz,
bildigimiz ve hicbir problem
olusturmayan hitktmleri de
mevcut. O ytizden biz kanu-
nun ruhunu muhafaza ederek
revize etmek yolunu tercih et-
tik. Yepyeni bir kanun yapma-
nin uygulanmasi asamasinda
birtakim olumsuzluklar kagi-
nilmaz olurdu. Bu nedenle es-
ki kanun hitkumlerinin mu-
hafaza edilmesini, hukuk tec-
ritbesinin ve hukuk kualtara-
nin devamliligimin korunma-
s1 acisindan onemli saydik.
Ancak bunu yaparken muka-
yeseli bir inceleme ile pek cok
tlkenin usul kanunu hukam-



lerini arastuirdik, terctime et-
tik, yeni hazirlanmis olan usul
kanunlarini degerlendirdik.
Ozellikle bizimle aym zaman-
da hazirlanan Isvicre Federal
Usul kanunun Tasarisinin ¢a-
lismalarimizda degerlendir-
dik.

Malvarhgina iliskin
davalarda parasal
smir kalkti

Kanununhazirlanmasiasa-
masinda uygulamadan gelen
taleplerde “Sulh hukuk- asliye
hukuk ayrimini kaldirn. Ciin-
kit gorev problemi ¢cok yogun
yasantyor. Bu gorev problemi
nedeniyle de davalar uzuyor.”
denilmekte idi. 1993 tasari-
sinda bu ayrim kaldirilmis ve
sadece hukuk mahkemeleri
olusturulmustu. Biz malvarh-
gin1 ilgilendiren davalarda
sulh hukuk-asliye hukuk ay1-
rimin1 muhafaza ettik. Adalet
Komisyonundan tasar1 bu se-
kilde gectikten sonra, dort
parti Meclis’te bir araya geldi
ve uzlasarak hangi konularda,
hangi maddelerle ilgili onerge
verilecegi konusunda anlasti-
lar. Bu yuizden yasalar bir guin-
de Meclisten cikti. Bu onerge-
lerden bir tanesi de, “5000 li-
ralik ya da giincel karsihgiyla
7 bin kiisur liralik o gorev ay-
riminin kaldirilmast.” idi. Siz-
ler nasil takip ediyorsunuz bi-
lemiyorum, ama ben parasal
sinirlarin ne oldugu hakkinda
sturekli kanuna bakmak zo-
runda kaliyorum. Davanin
acilmasi yaninda temyiz karar
duzeltme senetle ispat kural
hakkinda her y1l bu parasal s1-
nir degisiyor. Temyiz ettiginiz
bir karar, varsayalim, bozulup
geldikten sonra yeniden yar-
gilama yapildiktan sonra de-
gisen parasal sinir nedeniyle
temyiz edilemeyen siir igin-
de kalabiliyor. Bu ise hukuki
guvenlik ilkesi acisindan ana-
yasaya aykirilik teskil ediyor.
Bu parasal artislar sadece Hu-
kuk Usult Muhakemeleri Ka-
nunun icin gecerli. Uygula-
madan gelen talepler yaninda
belki bu karisikhigin da etki-
siyle dort parti hi¢ tereddut-

stz anlastilar ve soyle bir du-
zenleme yapildi: Bundan son-
ra malvarhgmna iliskin konu-
su para olan biitiin davalar
ister 1 liva olsun, ister 1 tril-
yon lira olsun, hepsi asliye
hukuk mahkemesinin gorevi-
ne girecek.

Bunun belki elestirisi ya-
pilabilir, ¢cinktu miktar: ne
olursa olsun tim malvarligini
ilgilendiren uyusmazliklar ay-
n1 yargilama usuliine tabi ola-
cakur. Ancak ben olumlu yon-
lerinin de var oldugunu dusu-
niyorum. Gerek temyizde,
gerek diger alanlarda yasanan
sorunlar dikkate alinarak bu
baglamdaki gorevayirimi ozel-
likle kaldirilmistir. Ancak bu
degisiklikten sonra yapilmasi
gereken onemli bir degisiklik
daha var, oda su: Yabanci hu-
kuk sistemlerinde, belli mik-
tarin altinda kalan uyusmaz-
liklarin basit ve kolay ¢ozumi
icin arayislar surdaralayor.
Ornegin Tirk hukuku icin
1.500, 00.-TL’yi esas alalim.
1.500, 00.-TL’ye kadar olan
uyusmazliklar cok daha basit,
hatta mahkeme o6niine getiril-
meden cozuluyor. Bazen avu-
katlarin hakemlik yapmasi
seklinde bir model gelistirili-
yor. Mahkemeye gitmek yeri-
ne, bir avukata gidiyorsunuz.
Avukat hakem rolinde, bu
uyusmazlik hakkinda dosya
uzerinden bir karar veriyor.
Bu karara itiraz edilebiliyor.

Ayni sey icra takiplerinde
de dusunulmeli. 1.000, 00.-
TL'ye kadar olan icra takipleri
icin icra daireleri mesgul edil-
memeli. Ozellikle telefon sir-
ketlerinin takiplerinin ne hale
geldigini goruyorsunuz. Is-
tanbul’da baz1 telefon sirketle-
rinin adliye bahcesinde kon-
teynurlar1 var, dosyalar bunla-
rin icinde saklaniyor. Butiin
islemleri kendileri yapiyorlar.
Bu yogunlugu azaltmak icin
Yunanistan’da sunu yapmis-
lar: Icra takibi yapacak olan
avukat, ornegin alacak bedeli
1.000, 00.-TL’ye kadarsa, dog-
rudan kendi bir takip talebi ve
6deme emrini hazirlayip bore-
luya gonderiyor. Borclu dde-

me emrine itiraz ederse, itira-
zindan sonra icra dairesi ile
dosya ilgilendirerek ondan
sonra cebri icra faaliyetini yti-
rutityor. Boylelikle devlet iti-
raz edilmeyerek 6deme ile so-
nuclanan takipler icin gerek-
siz yere mesgul edilmemis olu-
yor. Kanimca gorev konusu-
nun bu sekilde ¢coztlmesin-
den sonra bu yonde ¢ozumle-
ri mutlaka disuinmek zorun-
day1z.

Kanunun dili ne
kadar sadelesebildi?

Kanunun dilini gtincelles-
tirdik, sadelestirdik dedik,
ama bunu her kurumda ve her
terimde basaramadigimizi da
itiraf etmeliyim. Ornegin “fer’i
miidahale’nin karsiligina ‘ba-
gimh katilan’ diyemedik. Ctin-
ku biraz anlasilmaz hale gele-
cekti. Tipki Bor¢lar Kanunun-
daki gibi. Orada da once di-
rengen denilmisti ancak sonra
temerriit olarak degistirdiler.
Hukukun da kendine gore bir
dili olmali. Bazen terimlere
karsilik bulamadik. Ornegin
‘tavzih’, icin ‘aciklama’ diye-
bilirsiniz, ama hikmiin acik-
lanmas ile karisir. Bir donem
de ‘aklama’y1 kullandik 6z-
tirkce olarak. Ama aklamay1
hem ‘ibra’da hem de ‘beraat
icin kullandigimiz icin de dili
fakirlestirdik, sonra da zaten
bu terimi belki bu ytzden pek
kullanmaz olduk.

Onemli bir ilk,
‘cekismesiz yargyr’
kanunda
diizenlendi: ‘Dava’
yerine ‘is’ terimi

Usul Kanunuyla birlikte
yaptigimiz belki en dnemli
degisiklik, cekismesiz yargiy1
ilk defa kanunda diizenlemek
oldu. Cekismesiz yargi bizim
hukukumuzda bilinmeyen bir
kurum. Seksen dort y1l olmus,
hala bilmiyoruz. Adalet ko-
misyonunda dahi cekismesiz
yargiya iliskin ciddi sikintilar
yasadik. Bu konuda duizenle-
me yapilmamis olmasi bu du-
zenlemenin anlasilmasini da

giiclestirmekte idi.

Uygulamada cekismesiz
yargiyl bilmedigimiz icin adi-
n1 bile bildigimiz dava ile ilgi-
lendirerek hasimsiz dava bici-
minde ifade ediyoruz. Cekis-
mesiz yargl icin mahkemeye
sunulan dilekcede davaci, ko-
nu diyoruz, sonra da davali-
nin karsisina hasimsiz yaziyo-
ruz. Cekismesiz yargi da taraf
yok ki. Davaci ve davali sade-
ce davada olur. Uygulamada
cekismesiz yargi icinde talep
ettigimiz iflasin ertelenmesine
de dava diyoruz. Yargitay da
oyle diyor. Bu bir dava degil,
bu bir ¢cekismesiz yargi isi.
Simdi soruyorum size. Futbol
iki takim arasinda oynaniyor,
tipkt davanin iki tarafi olmasi
gibi. Futbolda tek kale mac
olabilir ama tek takimla futbol
oynanmaz. O zaman tek tarafi
olan bir is hicbir sekilde bir
dava olarak isimlendirilemez.
Biz o yuzden kanunda buna
‘is’ dedik. Dava ve is terimin-
den is’i gordiguntiz zaman bi-
leceksiniz ki, artik bu bir ce-
kismesiz yarg:.

Bugiine kadar cekismesiz
yargiy1 bilmedigimiz icin ¢ok
onemli 6zelliklerini atliyor-
duk. Mesela cekismesiz yargi-
da kendiliginden arastirma
yetkisi gecerlidir. Hakim re-
sen arastirir. Ilgilileri kendili-
ginden cagirip dinleyebilir.
Hikumlerin kesin huktum
olusturup olusturmamasi aci-
sindan cekismesiz yargi, ce-
kismeli yargi ayriminin énemi
vardir. Uygulamada tereddit-
lerin yasanmamast icim cekis-
mesiz yargl islerini Kanunda
tek tek sayarak belirttik. Bu
kanun yapma teknigine cok
uygun olmadigim diistinerek,
bizi elestirebilirsiniz. Ama te-
sadiifen 2011 yilinda Isvig-
re’de Federal Usul Kanunu
yururlige girdi. Isvicreliler
de ilk defa cekismesiz yargiy1
kendi ulkelerinde Federal usul
Kanununda dtizenlerken, ay-
n1 kazuistik metodu tercih et-
ti. Bu uygulama, cekismesiz
yargl mi, ¢ekismeli yargi m1
tereddutlerini ortadan kaldir-
mak icin pratik bir ¢6ziim ola-
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cak. Biliyorum kazuistik bir
sistem, dogru bir kanun yap-
ma teknigi degil, ama bunun
gecici oldugunu kabul etme-
nizi ozellikle ifade etmek isti-
yorum.

Senetle ispat kural

Hukuk Muhakemeleri Ka-
nunu Tasarisini hazirlarken
senetle ispat kuralini da tartis-
tik. Bu tartisma sirasinda se-
netle ispat kuralinin kaldirl-
mas1 onun yerine her turla
delille ispat imkaninin getiril-
mesi teklif edildi. Ancak co-
gunlukla bu teklif reddedildi.
Bu teklifi yapanlar Alman ve
Avusturya hukukunu 6rnek
olarak gosterdiler. Gercekten
Almanya’da senetle ispat zo-
runlulugu yok. Avusturya’da
da yok. Isvec’te de yok. Fin-
landiya’da da yok. Ama bakin,
simdi su tulkelere dikkat edin:
Ispanya, Fransa, Italya, Yuna-
nistan ve Tirkiye'de senetle
ispat kurali var ve hepsi ilgin¢
bir sekilde Akdeniz tlkesi.
Denizin etkisi midir yoksa
sosyolojik bir gercek midir,
ama bu tlkelerin timunde se-
netle ispat kurali kabul edil-
mis durumda. Osmanh done-
minde yalanci tanik kahveleri
oldugunu pek cogunuz bilir-
siniz. Basimiza cok is gelmis.
Tanzimat doneminden beri
150 yildir senetle ispat mec-
buriyetini uyguluyoruz. Cok
kat1 uygulanmasinin gercek-
ten uygulamada sorunlar var.
Bu ytizden o meshur yazih de-
lil baslangicimi sadece delil
baslangici olarak diizenledik.
Ne fark etti derseniz, bu bel-
geninyazili olmasi artik aran-
myor. Yani gerektiginde in-
ternet ortamindaki gonderi-
len elektronik posta, faks met-
ni veya gonderilmis fotograf,
ses kayd1 veyahut da bazi re-
simler dahi delil baslangici
olabilecek ve sizin tanik din-
letmenize olanak taniyacak.
Kanunda belge tanimlanarak
kars: tarafin gonderdigi belge-
ler delil baslangic1 kapsamin-
da kabul edildi. Boylelikle se-
netle ispat kuralimin istisnala-
11 oldukca genisletilmis ola-
cak. Bakiniz, faks artik demo-

de oldu, kimse faks kullanmi-
yor, ama hentiz Yargitay’'in
faksla gonderilen metin senet
midir, yazili delil baslangici
midir, yoksa hicbir degeri yok
mudur diye acikca bir karar
vermedi.

“Allah sozcugit
kanundan
cikarildi!”

Yasalarin giindeme gelme-
si, basinin mansete neyi cika-
rirsa okuyucusuna okutabile-
cegiyle ilgili olmaktadir. HMK
Tasarisinin 2006 yilinda basi-
na tanitiminin ertesi guninde
baz1 gazetelerde soyle bir bas-
lik vardi. “Allah soziinii ka-
nundan cikardilar” ve altinda
benim ismim. Bu yeminden
kaynaklaniyordu bildiginiz
gibi. Cianku bugtn gecerli
olan yemin metnine gore, “Al-
lahim ve namusum iizerine ye-
min ederim” seklinde yemin
ediliyor. Biz, Allah s6zcugunii
kaldirarak ‘namusun serefim
ve inandigim kutsal degerler
iizerine’ yemin formultnun
degistirdik Boylelikle dini
inanci ne olursa olsun herke-
se ve hatta boyle bir inanca sa-
hip olmayan kisi icin eda ede-
bilecegi bir yemin formuli
diizenlemeye calistik. Ama
bunun yansimasi adeta ‘Allah
sozcugunii kanundan ¢ikardi-
lar allahsizlar’ seklinde oldu.

Kanunun ikinci
tanitim ‘Emrah
yasasi geliyor’
seklinde oldu.

Simdi dustinseniz akliniza
gelmez. Bizim usul kanunu ile
Emrah’in ne alakasi var? Bil-
diginiz gibi, ‘Kucitk Emrah”
epeyce buyudiikten sonra (-
sanki klonlanmus gibi kendisi-
ne benzeyen-) oglu oldugunu
iddia eden bir kisinin ona kar-
st actig1 “babalik davasi” 10
yil kadar surdu. Fakat bu da-
vada Davali surekli olarak “Bu
cocugun babasi ben degilim”
dedi. Hatta DNA testinin so-
nunda %99,99 baba oldugu
saptaninca yapilan bir acikla-
mada “Dikkat ederseniz so-

izmir BAROSU BULTENI ® MAYIs 2011 © 26

nucta raporda yiizde yiiz de-
nilmiyor”, denilerek itiraz stur-
duraldu. Halbuki DNA'nin
tespitinde daha ytksek bir
orani yok. Ama olsun sonug
Davali tarafca yuzde 0,01’in
kendi lehine olabilecegi sek-
linde yorumladi. Peki, nere-
den cikti gazetelerin bu “Em-
rah Yasas1” baslig1? Neseple
ilgili davalarda, DNA veya kan
testi icin zorunlu olan siv1 ve-
ya kan aldirma isleminde cid-
di sorunlar yasaniyor. Bu kan
alma, yani genel anlamuyla vii-
cuttan sivi almak konusunda
yasal ve emredici bir zorunlu-
luk getirmediginiz takdirde
yargilamay1 tamamlayamiyor-
sunuz. Cinku kars: taraf izin
vermeyince kanunda acik hu-
kum bulunmadig: takdirde
zorla kan ya da sivi almak
mumkun degil. Boyle olunca
kamu duzenini ilgilendiren
soybagi ile ilgili bir davada ha-
kimin karar verememesi gibi
bir sonuc¢ ortaya ¢tkmaktadir.
Kald1 ki, DNA testi icin kan
almak dahi gerekmiyor. Sade-
ce agizdan alinan bir takurik
veya bir doku ornegiyle ko-
laylikla tespit yapilabiliyor.
Bu nedenlerle tarafin, yani da-
vacl ya da davalinin katlanma
yukumluliguni getirdik. Bas-
ka tlkelerde de oldugu icin
biz de hukuk davalarinda bu-
nu katlanma yiikiimliiligii
olarak diizenledik.

Kanunla gelen baz1
yenilikler: Bir dava
sart1 olarak
‘derdestlik’; ‘hukuki
dinlenilme hakkr’

Kanunu okudugunuz za-
man goreceksiniz, pek cok ye-
ni hukam var. Ozellikle bugi-
ne kadar yazilmus, cizilmis ve
yarginin gecikmesine etki ede-
bilecek ne kadar neden varsa
ve Yargitay'in yine o zengin
ictihatlar1 dogrultusunda bu-
tun degisiklikleri yapmaya
gayret ettik. Mesela, Sttha Ho-
ca’nin tezidir, ‘derdestlik’. Bu-
giin yururliukte olan Kanunu-
muz kabul edildiginden beri
derdestligin bir dava sart1 ol-
mas1 gerektigi yazilir cizilir.

Usul Kanununda bugiine ka-
dar otuzdan fazla degisiklik
yapilmistir ama bir tirlu der-
destlik dava sart1 olarak du-
zenlenememistir. Bu Kanun-
da goreceksiniz, derdestlik
artik bir dava sart1 haline gel-
di.

Artik medeni usul huku-
kunun ilkelerinin bir kanun-
da diizenli sekilde yer almasi
gerekiyordu. Iste bu ilkeleri
kanunda tek tek duzenledik.
Bunlardan belki en ¢nemlisi
sevgili Muhammed Ozekes'in
de docentlik tezi olan, ‘huku-
ki dinlenilme hakkr’. Kendisi
bir kez daha meshur olacak,
cunku bireysel basvuru hakk:
ile ilgili temel hakkin onemli
bir nedeni ‘hukuki dinlenilme
hakkrdir. Bu kurumu aslhinda
biz biliyoruz da, bu adla bil-
miyoruz. Yurtrlikte olan Ka-
nunumuzda ‘taraf teskili’/‘tes-
kili tarafeyn’ olarak gecer. Ama
eksiktir dizenleme. Sadece
taraflarin durusmaya davet
edilmesinin bir zorunluluk
oldugunu ifade eder. Oysa hu-
kuki dinlenilme hakki, sizin
aleyhinize ileri suriilen husus
hakkinda mutlaka usule uy-
gun tebligat yapilip bilgilendi-
rilmenizi; bilgilendirildikten
sonra usultine uygun size sa-
vunma hakkinin verilmesini
ve delil sunulabilmesini, ama
en onemlisi bu ileri surdugi-
niiz iddia ve savunmalarin ge-
rekce gosterilmek suretiyle
neden ret, neden kabul edildi-
ginin acikca yazilmasini ifade
eder. Bundan sonra gerekce-
siz kararlar soz konusu oldu-
gunda; drnegin, sozunu ettigi-
miz bu hakkin, -eger isletile-
cek olursa- Anayasa Mahke-
mesine ve Avrupa Insan Hak-
lar1 Mahkemesine yapilacak
bireysel bir basvurunun (ileri
strtlebilecek adil yargilanma
hakki ihlali savinda mesela)
en 6nemli unsuru oldugunu
ifade etmek istiyorum. Onun
icin bu hakki ve adil yargilan-
ma hakkini acik¢ca Kanunda
duzenledik. Ayrica duristlik
kural1 ve dogruyu soyleme
odevi acikca duzenlendi. Di-
ger temel duizenlemeleri ve en
temel ilkeleri de bu duzenle-



me icinde ele aldik. Diger
onemli degisiklikleri arkadas-
larim sunumlarinda aciklaya-
caklar.

Yeni Usul

Kanununda tahkim

Bildiginiz gibi tahkim ul-
kemizde 1856 yilindan beri
huiktimleri mevcut olan, fakat
bir turli 1stnamadigimiz, uy-
gulayamadigimiz, uygulamak-
ta tereddut ettigimiz, hatta
ideolojik olarak da kars1 koy-
dugumuz bir muessese. Bu-
giin belki diinyanin en giizel
tahkim merkezi olabilecek Is-
tanbul'da bir tahkim merkezi-
miz yok. Zurich’te var, Stock-
holm’de var, Saint Peters-
burg’da var, Sofya'da var, Ro-
manya’da var, Arnavutluk’ta
var ama Turkiye’de yok. Ctin-
ku biz her turla emperyalizme
ve tahkime karsiyiz. Guzel,
ama bizim sirketlerimizin her
sene onlarcasi sadece ICC tah-
kimi icin Paris’e gidiyorlar.
Yani oradaki hakemlerin
ontnde uyusmazhk ¢ozulu-
yor. Diyebilirsiniz ki; gidelim,
dunya kuresellesti, onlarda
bize gelebilir, ama bizim ¢ok
onemli ve farkli bir engelimiz
var. Bizim avukatimiz ICC
tahkimine gidebilmek icin
Fransa’dan vize almak zorun-
da. Bir kere 1-0 maglup basli-

yoruz yargilamaya. Ikinci
onemli husus avukatlarimiz
bu yargilamalara kaulmak icin
zaman zaman vize alamiyor-
lar. Vize avukatlik meslegi
ontinde cok onemli bir engel
olarak duruyor. Vize almak
icin uzun sire beklemek ve
adeta neyimiz var neyimiz yok
her seyimizi beyan etmek zo-
runda birakiliyoruz. Bu asa-
mada kotit muamele gormek
de cabasi. Sadece Yemen'le,
Suriye’yle vizeyi kaldiryoruz
buna karsilik Avrupa Birligi
ile vize daha da agirlasiyor.
Bu durumda esit olmay: sagla-
yacak calismalar1 yapmaliyiz.

Tahkim’i gelistirebilmek
icin 1925 yilindan kalma hi-
kiimlerin mutlaka daha cag-
das hale gelmesi gerekiyordu.
Bu konuda diinyadaki tiim ul-
keler tahkimi Birlesmis Mil-
letler Ticaret Komisyonunun
hazirladigi (UNCITRAL) Mo-
del Kanun hitkumlerinin ka-
bul ederek diizenliyorlar. Bu-
gun dinyanin yetmis kadar
ulkesi bu model kanunu almis
ve onu uyguluyor. Bunun en
buyuk avantaji insanlar sizin
tilkenize geldigi zaman da, bi-
liyorlar ki, hikumler farkh
hukumler degil. Iste biz de
Milletleraras1 Tahkim Kanu-
nunu ¢ikarirken bu model ka-
nununu esas aldik. Hukuk

Muhakemeleri Kanununda da
birkac kiictuk degisiklik disin-
da model kanunu esas alarak
tahkim hitktumlerini duzenle-
dik. Boylelikle milli ve millet-
leraras1 tahkim kurallar1 ayni
model kanun hitktimlerinden
alindi.

Milletlerarast Tahkim Ka-
nunu tartisildigr sirada hatir-
larsanmiz pek cok bilgiye da-
yanmayan fikirler ileri suril-
du. Ben Izmir'deydim o za-
man. Isciler Milletlerarasi Tah-
kim Kanunu yurarlage giri-
yor diye Alsancak’ta yuruyts
yaptilar. Bu yuruyts, BBC te-
levizyonunda soyle haber ol-
mustw: “Tiirk iscileri o kadar
entelektiiel ki milletlerarast
tahkim kanununa karst yiirii-
yiise gectiler.” Oysaki onlar1
ilgilendiren hicbir hukimyok-
tu. Niye yurtaduler? Her ihti-
male kars1 yaruduler. Isci tc-
retleri, toplu is s6zlesmeleri
zaten tahkime elverisli degil.
Karadeniz'de kiyamet koptu.
Bizim vadilerimiz, ormanlari-
miz altin arayicilar tarafindan
mahvedilecek diye. Halbuki
cevre ile ilgili uyusmazhklar
tahkimin konusunu olustur-
maz ki. Hastaneler, saglikla il-
gili birtakim konularda tahki-
me karsi cikildi. Saglhikla ilgili
sosyal guvenlik ve sigorta ile
ilgili uyusmazlilar da tahkim-

le ilgili degil. Tahkim; tarafla-
rin iigerinde serbestce tasar-
ruf edebilecekleri uyusmaz-
liklar hakkinda gecerlidir.
Onun icin tahkimi bu konu-
larda uygulanacak bir kurum
olarak dogru sekilde anlama-
liy1z. Eger ileride Istanbul’da
bir tahkim merkezi kurabilir-
sek, hem milli hem de millet-
leraras: tahkim kurallarimiz
model kanunu esas alarak di-
zenleyebilirsek, biz de uyus-
mazliklar icin yabancilari ken-
di ulkemize davet edebiliriz.
Turkiye de sahip oldugu cog-
rafi 6zellikleriyle birlikte tah-
kim icin ornek bir ulke olabi-
lir. Bakin Dubai Ortadogunun
en iyi tahkim merkezidir. Eger
i¢ savas olmasaydi, Lubnan
bugtin Ortadogunun tahkim
konusunda gelismis ulkesi
olabilirdi. Misir, tahkim ko-
nusunda oldukea gelismis bir
tilke. Saint Petersburg’da 1990
yilinda bir arkadasim tahkim
merkezi kuruldugunda, o za-
man Berlin’deydim, bir ulus-
lararas1 toplantidaydim, tani-
tim burosurleri dagitmisti.
Oraya katilanlar, biyik altin-
dan gulduler kendisine. Rus-
lar bir tahkim merkezi kuru-
yorlar diye. Bakin 20-21 yil
gectiveSaintPetersburgonem-
li bir tahkim merkezi haline
geldi.
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Usul Kanunu her
uygulayana gore
degisir mi?

Su sozi hepiniz bilirsiniz:
‘Tiirkiye’de ne kadar hakim
varsa, o kadar usul kanunu
vardir’. Bu gercek midir, degil
midir acikcasit bunu tam ola-
rak bilemiyorum. Ama baz1
seylerin de gercek olduguna
da inaniyorum. Bugtnku Ka-
nunumuz diyor ki, ‘Siireler
kesindir. Kesin olan siireleri
hic kimse degistiremez, ne ta-
raflar anlasabilir, ne de ha-
kim uzatabilir.’ Bunun arka-
sindan soylenecek bir sey var
mi, yok. Ama bir bakiyorsu-
nuz, bilirkisi rapor veriyor
mahkemeye, Kanuna baktigi-
niz zaman bilirkisi raporuna
itiraz suresi sadece bir hafta.
Mahkeme diyor ki, yirmi gun
icinde itirazlarimizi bildirin.
Hani kanundaki sireler degi-
semezdi? Yine delillerinin ib-
raz etmeyen tarafa ilk durus-
mada 10 gunluk kesin siire
verilebilir. Ancak uygulamada
1o gtinden daha uzun stire ve-
rildiginin goriiyoruz. Hani ha-
kim stireleri uzatamazdi. Uy-
gulamamizda durusmalar de-
nelikle sadece 5-10 dakikadir
ve konusulmaz, tartisilmaz.
Nede boyledir? Halbuki du-
rusma tahkikat asamasinda
tahkikat1 deliller degerlendir-
mek tartismak icin yapilir.

HUKUK USULU KANUNU

Dogrudanlik ilkesi acisindan
bu cok onemlidir. Ancak ge-
nellikle durusmalarda duru-
luyor sadece ve strekli beyan-
lar ve karsi beyanlar icin di-
lekceler sunuluyor.

1k defa bir kanunda ayni
konunun, ayni madde icinde
iki kere tekrar edildigini gori-
yorsunuz. Nedir bu madde?
275. maddede diyor ki Kanun:
‘sadece ozel ve teknik bilgiyi
gerektiren konularda bilirkisi
incelemesi yapilabilir. Yani
“Hukuki konularda bilirkisi-
lik yapilmaz’. Sonra ardindan
gelen ctimlede bir de diyor ki;
‘Hakimin mesleki bilgisiyle
ilgili, bildigi konularda da bi-
lirkisilik yapilmaz’. Birkez
daha hukuki konularda bilir-
kisiligin yapilamayacag: ifade
ediliyor. Daha ne denilebilir
ki? ki kere aym seyi sdylemis
Kanun. Buna karsilik ticari
davalarin buyuk cogunlugu
hukukcu bilirkisiye basvuru-
larak cozuluyor. Simdi ben
sunu anlamakta zorluk ceki-
yorum. Ticaret mahkemele-
rinde ti¢ tane hakim bulunu-
yor. Baskan yirmi bes senelik
herhalde, tyeleri de en az yir-
mi senelik hakim. Bilirkisiligi
kim yapiyor? Herhangi bir
Hukuk Fakdltesindeki iki se-
nelik arastirma gorevlisi. Sim-
di vakaf tniversitelerimiz var,
onlardaki arastirma gorevlile-
ri daha da cesaretli. Gecen

gin bir Medeni hukuk asista-
ni1, ustelik hileli iflas konu-
sunda tek basina bir ahkam
kesmis, pes. Yargitay bile di-
yor ki; ‘hileli iflas konusunda
bir ceza hukuku profesorii, bir
icra iflas hukuku profesorii bir
de ticaret hukuku profesorii
bilirkisi olarak secilmeli’. An-
cak hukukcubilirkisilerin soy-
le bir nezaketi var: Raporlari-
nin sonunda aslinda tim da-
vaya iliskin sonuca vardiktan
sonra “Takdir yiice mahkeme-
ye aittir” deniliyor. Eger bu-
gune kadar sursurdugumiiz
bu tur kanuna aykir1 davra-
nislardan uzaklasamazsak, bu
yeni kanun yapma gayretleri
sadece bizim uygulamamizda
nakis tesebbtis haline donti-
str. Cozum nedir? Her yerde
soyluyorum, burada da soyle-
yip bitirecegim, bizim mutla-
ka yeteri kadar hakim ve ha-
kim yardimcisina ihtiyacimiz
var. Hakim sayisini elbette ¢co-
galtmamiz lazim. Ama hakim-
lerin yaninda, ozellikle buytuk
sehirlerde, hakim yardimcisi-
na ihtiyacimiz var. Bunu ben
universitede cok iyi hissede-
biliyorum. Eger bizim tniver-
sitelerde asistanlarimiz olma-
sa, biz bugunku yaptiklarimi-
zin yarisini dahi yapamayiz.
Onlarin sayesinde pek cok se-
yi yapabiliyoruz. Onlar go-
rinmez, ama ¢ok onemli des-
teklerdir universitelerde. On-

Prof. Dr. Siiha Tannver, Prof. Dr. Oguz Atalay, Prof. Dr. Muhammed Ozekes, Doc. Dr. Murat Atal
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larda ytiksek lisans ve doktora
yaparken tecribe kazaniyor-
lar, bilgilerinin arttirtyorlar ve
olgunlasiyorlar. Eger bunu
basarabilirseniz bu kisilerin
yetismesine katkida bulunur-
sunuz. Karar yazmay1 6gre-
nirler, yargilamay1 ogrenirler,
arastirmay1 égrenirler ve aras-
tirip bunu hakimin degerlen-
dirmesine sunabilirler. Hakim
boylelikle daha isabetli ve ge-
rekceli karar verebilir. Belirli
bir yastan sonra hakim yar-
dimciligindan hakim olarak
atanabilirler. Bugtun 23-24 ya-
sinda hakim olarak atanabili-
yor. Universitelerde bir y1l
sonra arastirma gorevlileri
derse girip sinav yapabilseydi
hem bu kisilerin hem de 6g-
rencilerin cok ciddi sikintilar
olur, zorlanirdi. Adeta iki ta-
rafa da eziyet etmis olurdu-
nuz. Ayn seyi hakimlik mes-
leginde de degerlendirmemiz
lazim. Bunun yaninda hakim-
ler icin uzmanhk mutlaka dii-
suntlmeli ve gerceklestiril-
meli.

Bir dilegimi sonu¢ olarak
ifade etmek istiyorum. Kanun
yapmak en kolay hem de ucuz
bir yol. Buna karsilik bu ka-
nunun uygulanmasi icin st-
rekli bir egitim ve denetim ge-
rekiyor. Sadece kanun yap-
makla reform yapmis olmu-
yorsunuz. Yarginin tim so-
runlar bir butiin olarak dusii-
niilerek tiim sorunlarin gide-
rilmesine yonelik olarak ¢o-
zumler gerceklestirilmeli. Ye-
ni kanunlar yapabiliriz. Yeni
adliye saraylar da insa edebi-
liriz. Ama mekan yetmiyor.
Sorunlarin tiimiine care bu-
lunmus bir yargi icinde calisa-
cak, iyi yetismis, yeterli sayida
hukukculara ihtiyacimiz var.
Umarim, bu soylediklerimi
gerceklestirebiliriz. Ama bu
dileklerimizin en koétimser
noktasinda oldugumuzu, bir
kez daha ifade etmek istiyo-
rum. Tekrar birlikte olmak-
tan, Izmir Barosunda bulun-
maktan buyuk bir onur ve
mutluluk duydugumu ifade
etmek istiyorum. Hepinize
saygilar sunuyorum.



2011 AVUKATLAR GUNUNDE/HAFTASINDA
NELER YAPILDI?

ATATURK ANITINA
CELENK

izmir Barosu, Avukatlar Gunii
kutlamalarina, 5 Nisan 2011
glnt sabah saatlerinde
Cumhuriyet Meydani’nda
Atatlrk Anitinacelenk koyarak

basladi.

GELENEKSEL
AVUKATLAR GUNU
BALOSU

5 Nisan’i Avukatlar Gind
olarak adlandirilmasina
ragmen uzun zamandir,
haftaya sarf olarak kutluyor
ve programi da adina yakKisir
icerikte hazirlamaya gayret
gdsteriyoruz. Bu yil da
cabamiz yine ayni yénde
oldu. Bitin etkinliklere
sizlerin katilimi yogundu ve
ilgiliniz yiksekti. Ama
6zellikle bu yil meslekte 25.
yilini dolduran

meslektaslarimizin goklugu, N—
40. ve 50. yila erismis ’ ‘
meslektaslarimizin da .'.- t ' ’

varligiyla, haliyle en yogun 3 '.‘ ¥

ilgi Avukatlar Guni Balosuna — [® | o i -

yénelik oldu. ok Ty -

Meslekteki yasanmisliklar
nedeniyle plaket alan
meslektaslarimiza dair bilgiyi
Bliltenimizin bu bélimdnde
bulabilirsiniz.
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Meslekte 25., 40. ve
50. yilim: dolduran
meslektaslarimiz

50. yili dolduran
meslektaglarimiz:

Haluk Baykent, Gliney Ding,
Sanih Cinar, Aydin Pura,
Ahmet Cetiner.

40. yili dolduran
meslektaslarimiz:

Ali Erdal Ozcan, Orhan
Saglamer, Bedriye Isik
Ozkaya, Ulker Dur, Mahmut
Celal Ciiceloglu, Ayse
Rezzan Alayat.

25. yil dolduran
meslektasglarimiz

M. Sekip Tarman, Ahmet
Hilmi Orgen, Erdal Aral,
Hatice Figen Algin, ibrahim
Sokmen, Noyan Sezer,
Hayati Karakas, Erdogan
Sonar, Alpaslan Altun, Metin
Kizildag, Bayram Kuguk,
Tingiz Ozcan, Burhanettin
Bilgic D6gerli, Mehmet Emin
Keles, Nevzat Hatunoglu,
Stileyman Ozcan, ilhan
Odabasl, Semih Uzunkol,
Nuran Tugrul, Alev Suvar,
Cem Sinanmis, Mustafa
Cetin, Hilal Girgin, ibrahim
Unel, Vehbi Cem Kog,
Feridun Onder, Halis Kirind,
Mehmet Emin Lebe, Celal
Osman Arslanalp, Huriye
Emel Yavuz, Meltem Kutlu
Gursel, Arif Serbest, Mustafa
Kulahli, Dilek Sertcan,
Recep Koéken, Yilmaz Kaya,
Gilengul Kaya, Necati Efe,
Melek Erdogan Garipler,
Ahmet Yiksel Bartan,
YUksel Kog, Zikri Sever,
Zuhal Oztiirk, Zuhal Tiifekgi,
Mustafa Talat Oguz, Filiz
Aksan, Ahmet Okyay,
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Muhtar Turgay Aksayl,
Semra Dogan, Mehmet
Orug, Mehmet Kamil
Ergenekon, Ercan Singil,
Fikret Kaner, Abdullah ipek,
Zafer Yesil, Hakan Cevdet
Ozduran, Sentiirk Gemici,
Sami Bagirsakgl, ilhan Erkul,
Mehmet Aybey, Nihal iredi,
Cahit Kisioglu, Suzan
Deveciler, Emel Gllesgi,
Naciye Teker, Sacit Dogu,
Hasan Rustlu Aksoy, Erkan
Gokeen, Mehmet Taner
Ocal, Mimtaz Emem, Fatma
Belgin Adali, Ginay
Tavaslioglu, Mustafa Kemal
Cankiri, Semihat Karadagl,
Muharrem Sir, Ferit
Yurtseven, Gunay Benli,
ismail Bora Ergliden, Ayse
Ferda Atak, ibrahim
Toktamis, Zeki Tanir, Sakir
Hepiyiler, Bulent Mehmet
Karaosmanoglu, Ali Riza
Kustan, Yusuf Ali Karaman,
Umit izmirli, Gtilen
Boyacioglu Yenigeri, ismail
Murat Morali, Zeynep
Kémen, Nevzat Beygu,
Neziha Yasamig, Halil Kale,
Behzat Cetinbas Rusti
Metin Ece, Leyla
Kasarcioglu, Sabahat
Ozcan, Hadi Genc, Levent
Cobanoglu, Murat Yildirnm,
Abdulkadir Bigakgilar, Umit
Aydil (ailesine), Omer
Akdeniz, Zeynep Sisli.

(Meslektaslarimizin adlar sicil

numarasina gore siralanmistir)




ISTINAF MAHKEMELERINE DAIR KONFERANS

Hafta baglaminda 6-7 Nisan glinlerinde Usul Yasasindaki de-
gisiklikle yeniden giindeme gelen (ve aslinda 6zel yasasi ¢ika-
Il epey zaman olan) istinaf mahkemelerine dair bir konferansi
sizler icin hazirladik. 6 Nisan giinii, Gediz Universitesi dekani
Sayin Prof. Dr. Muhammet Ozekes, “Hukuk Yargilamasin-
da istinaf” bir konferans verdi. 7 Nisan giinii ise DEU Hukuk
Fakultesi, Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dali
Baskani Sayin Prof. Dr. Veli Ozer Ozbek, “Ceza Yargilama-
sinda ve Karsilagtirmali Hukukta istinaf” baslikli bir konfe-
rans vermislerdir.

Prof. Dr. Muhammet Ozekes Prof. Dr. Veli Ozer Ozbek

IZMiR BAROSU THM KOROSU KONSERI

Yine 6 Nisan akgami, izmir Barosu Halk Miizigi Korosunun kon-
seri, her yil oldugu gibi bu yilda sizlerin ilgisine mazhar olarak
EU Atatiirk Kiiltiir Merkezinde yapildi.

Izmir Barosu Tiirk Halk Miizigi Korosu Konseri

Izmir Barosu Tiirk Halk Oyunlart Toplulugu gosterisi

IZMIR BAROSU TSM KOROSU KONSERI

Takip eden 7 Nisan aksaminda ise yine EU Atattirk Kiiltir Mer-
kezinde izmir Barosu Sanat Miizigi konseri yapildi. Koro lyele-
ri arasinda avukatlarin yani sira adliye mensuplarinin da bulun-
masi her zaman oldugu gibi bizleri sevindirdi.

Izmir Barosu Tiirk Sanat Miizigi Korosu Konseri
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Izmir Barosuw’nun Yasar Universitesi ile Ortak Etkinligi

YENI BORCLAR KANUNU SEMPOZYUMU

8-9 Nisan giinleri ise Yasar Universitesi ve Baromuzun ortak
etkinligi olan “Yeni Turk Borglar Kanunu Sempozyumu” yapildi.
Her iki guin de 6zellikle katihmca sayisi agisindan yogun gegti-
gini rahatlikla sdyleyebiliriz. Temel yasalardan birinde, Ustelik
yasanin temel konularinda (genel islem sarti, kefalet, kira gibi)
degisiklik yapilinca dogal olarak siz meslektaslarimizin bir kis-
mi sempozyumu ayakta izlemek zorunda kaldi.

Sempozyum kapsaminda birinci giin cok degerli akademisyen-
ler —ve tabi pek cogumuzun da hocalari- sayin Prof. Dr. Aydin
ZevKliler (1. glin ve 1. oturum baskani), Sayin Prof. Dr. Nevzat
Kog, Sayin Prof. Dr. Seref Ertas, Sayin Av. Noyan Ozkan (1.

Yasar Universitesi Rektorii
Prof. Dr. Murat Barkan

Izmir Barosu Baskani
Av. Sema Pekdas

glin ve 2. oturum baskani), Sayin Prof. Dr.Ayse Havutcu, Sa-
yin Prof. Dr. Gékhan Antalya, Sayin Prof. Dr. Saba Ozmen zi-
hin agici ve aydinlatici sunumlariyla bizlere zaman ayirmis ol-
dular. ikinci glinde yine cok degerli konusmacilar ve oturum
baskanlari bizimleydi. Yargitay Onursal Hukuk Genel Kurulu
Bagkani Sayin Mehmet Handan Surlu(2. glin ve 1. oturum bas-
kanr), Sayin Prof. Dr. Haluk Burcuoglu, Sayin Dog¢. Dr. Alper
Glmds, Sayin Prof. Dr. Vedat Buz, Sayin Prof. Dr. Abdulkadir
Arpaci (2. glin ve 2. oturum bagkani), Sayin Prof. Dr. Nami Bar-
las, Sayin Prof. Dr. Cevdet Yavuz ve Sayin Dog.. Dr. Emre
Gdkyayla bizmle oldular.

Birinci giin birinci oturum konusmacilart
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AVUKATLAR GUNU KOKTEYLI VE SERGI

AVUKATLAR GUNU TURNUVALARI
Avukatlar gunu etkinlikleri kapsaminda bir suredir diizenlenen,

satrang, brig, tavla ve king turnuvalari, elbette bu yilda dlzen-
lendi. Masa tenisi turnuvasi ise 11 Nisan ginu yapildi.

KING TURNUVASI

12 Nisan 2011 giinii yapilan King turnuvast birinciligini Av. Devrim
Okatan, kazamrken ikinciligi Av. Sefa Yilmaz, ticinciligi de Av. Umit
Izmirli almistir.

TAVLA TURNUVASI

Turnuva birincisi Av.
Tufan Konuk

Turnuva ikincisi
Av. Fatih Papagan

Turnuva tictinctisii
Av. Ilahi Oz

MASA TENISI TURNUVASI

11.04.2011 tarihinde, Avukatlar Haftasi etkinlikleri kapsaminda
olusturulan masa tenisi turnuvasina 22 meslektagsimiz katildi.

Turnuvada kadinlar bireysel dalda, Birinciligi Av. Niltfer KUR-
TOGLU, ikinciligi Av. Omriiye ERPEK, Uciinciiliigii Av. Ozlem
ENGIN TERKES, dérdinclagi Av. Tirkan KARAKOC aldi.
Erkekler Bireysel dalda, Birinciligi Manisa Barosu’ndan Av. Tuncer
ARSLANKEGECIOGLU, ikinciligi izmir Barosu’ndan Av. Mustafa
SOYDAN, Ugiinciiligii Manisa Barosu’ndan Av. Mustafa GALISIR,
dérdunciligl izmir Barosu’ndan Av. Nihat OSMANOGLU aldi.
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SERBEST SAYFALAR

HUSUSI DAMGALI PASAPORT
AVUKATLARIN YASAL HAKKIDIR!

Av. Murat USLU

Izmir Barosu Uyesi

Uzun bir siireden beri avukatlarin biiyiik bir cogunlugu
“hususi damgali pasaport” istegini dillendiriyor. Bu
istegi hakli, normal ve dogal bulanlar oldugu gibi
ayricalik istegi olarak yorumlayanlar da var, elbet.
Istegini, TBMM Dilekce Komisyonuna yazil olarak ve
yasal gerekgelerini ekleyerek ileten meslektasimiz
Murat Uslu'nun dilekcesini bilginize sunuyoruz. Farkh
bir gorisii ileri siirmek ve savunmak isteyen
meslektaslarimizin yazilarin da bekledigimizi

belirtmek isteriz.

asaport Kanunu hu-
Pkﬁmleri geregince ul-

kemizde dort tip pasa-
port kullanilmaktadir. Bun-
lar; i) diplomatik (kirmizi),
ii) hususi damgal1 (yesil),
iii) hizmet damgal1 (gri) ve
iv) umuma mahsus (mavi)
pasaportlardir. Diplomatik
pasaportlar, ust duzey siya-
set¢i, burokrat ve diplomat-
lara gorevleri suresince, hu-
susi damgali pasaportlar,
emeklilikleri de dahil olmak
uzere belirli bir dereceye
yukselmis memurlar ve ka-
mu gorevlilerine, hizmet
damgali pasaportlar, resmi
gorev nedeniyle yurtdisina
gonderilmis olup, diploma-
tik ve hususi damgali pasa-
portasahip olmayanlarayurt-
dis1 gorev suresiyle sinirh
olarak verilmektedir. Umu-
ma mahsus pasaport sahibi
olmak ise her Turkiye Cum-
huriyeti vatandasinin hakki-
dir.

Avukatlar, Pasaport Ka-
nununun ilgili maddelerin-
de gosterilenlerin hicbirisine
dahil olmadiklarindan umu-
ma mahsus pasaport kullan-
maktadirlar. Ancak avukat-
lara hususi damgal1 pasa-
port imkaninin taninmamis

olmasi, Anayasa’nin 2. ve
10. maddelerine aykirilik
teskil etmektedir. Soyle ki:

Avukatlik Kanununun 1.
maddesine gore “avukatlik,
kamu hizmeti ve serbest bir
meslektir. Avukat, yarginin
kurucu unsurlarindan olan
bagimsiz savunmay1 serbestce
temsil eder”. Dolayisiyla avu-
katlik, kendine 6zgu nitelik-
te (sui generis) bir kamu go-
revidir. Keza Anayasa Mah-
kemesi de 23.06.1989 T.,
1988/50 E., 1989/27 K. sa-
yili kararinda avukatlik mes-
legi ile ilgili 6nemli nitelen-
dirmelerde bulunmustur. 1l-
gili bolumler aynen soyledir:
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“(...)Avukatlik Yasast'nin
1. maddesine gore ‘(...)kamu
hizmeti ve serbest bir mes-
lek(...)" olan avukatlik iki
yonlidiir. Hem ‘kamu hizme-
ti’ hem ‘serbest meslek’ nitele-
mesi, serbest meslek calisma-
larim yiriitiirken gorev yapi-
lan alamn kamusal agirhgina
dayanmaktadir. Adalet, yar-
g1, hukuk isleri, kamu hiz-
metinin en yogun oldugu ‘ka-
mu’ kavraminin anlam ola-
rak en onde geldigi alandr.
Avukatlik Yasasinin ‘Avu-
katligin amact’ bashklh 2.
maddesi, bu gercekleri uygu-
lamaya yansitan o6zgiin ku-
raldir. Tim bu kurallar, yi-
nelenmesinde yarar olmayan
nice tamim, anlatim ve deger-
lendirmeler, avukathgin ka-
musal yonii agir basan bir
meslek oldugu gercegini dog-
rulamaktadir. Bilgi ve dene-
yimlerini oncelikle adalet hiz-
metine vererek, adalete ve
hakkaniyete uygun coziimler
icin hukuk kurallarinin tam
olarak uygulanmasinda yargi
organlariyla yetkili kurul ve
kurumlara yardim gorev bi-
len avukatin, hukuk devleti-
nin yargt diizeni icindeki yeri
ozellik tasimaktadir. Adale-
tin sav, savunma ve yargi
ogelerinden savunma bolii-
miiniin temsilcisi, baslica go-
revlisi olan avukatin hem
temsil ettigi kisiler, hem de
onlerinde gorev yaptigr ha-
kim, savci ve yetkili 6biir ku-
rul ve kurumlarca inan, gii-
ven ve saygi ile karsilanmasi
gerekir...”

Avukatin kamu gorevi ifa
ettigi vurgusu, cesitli kanun
hitkktmlerinde de kendisini
gostermektedir. Ornegin

Avukatlik Kanununun 62.
maddesine gore, avukat sifa-
t1 ile veya Turkiye Barolar
Birligi’nin ya da barolarin
organlarinda gorevli olarak
kendisine verilmis bulunan
gorev ve yetkiyi kotiye kul-
lanan avukat, Tiirk Ceza Ka-
nununun ancak kamu go-
revlileri tarafindan islene-
bilen gorevi kotuye kullan-
ma sucuna iliskin 257'nci
maddesi htukumlerine gore
cezalandirlacaktir.

Turk Ceza Kanununun
“Tamimlar” kenar bashkli 6.
maddesinin (c) bendinde ka-
mu gorevlisi deyiminden
“kamusal faaliyetin yiiriitiil-
mesine atama veya secilme
yoluyla ya da herhangi bir
surette siirekli, streli veya
gecici olarak katilan kisi”,
ayni maddenin (d) bendinde
ise, yargl gorevi yapan deyi-
minden “yiiksek mahkemeler
ve adli, idari ve askeri mahke-
meler tiye ve hakimleri ile
Cumhuriyet savcist ve avu-
katlar”in anlasilacag: hik-
me baglanmistir.

Basta Avukathik Kanunu
ve diger ilgili mevzuat hi-
kumlerince ongoruldugu
uzere, yarginin kurucu un-
suru olup, kamu gorevi nite-
liginde bir meslek ifa eden
avukatlara, yarginin diger
kurucu unsurlar: olan ha-
kimler ve savcilara taninan
hususi damgali pasaporta sa-
hip olma hakkinin taninma-
mas1, Anayasanin hukukdev-
leti ve kanun ontinde esitlik
ilkeleri ile ilgili 2. ve 10.
maddelerine aykirilik teskil
etmektedir.

Zira bir meslege sahip ol-
mak, kisiye belirli yakamli-



liukler getirdigi kadar, birta-
kim haklar da bahsetmekte-
dir. Bir hukuk devletinden
beklenen, hak ve odevler
dengesini makul ve kabul
edilebilir bir oranda kurma-
sidir. Avukatlara yikumli-
lik konusunda comert dav-
ranilirken, hak tanimaya ge-
lince cekingen olunmasi, bu
dengenin gerektigi gibi go-
zetilmedigini ortaya koy-
maktadir.

Ornek vermek gerekirse
avukatlar, yukarida belirtil-
digi gibi gorevlerini kotuaye
kullandiklar takdirde kamu
gorevlisi gibi yargilanmakta-
dirlar. Ancak kendilerine
Turkiye Barolar Birligi tara-
findan verilen avukat kimli-
gi, Avukatlik Kanunu’nun
9. maddesi geregince resmi
belge niteliginde olmasina
ragmen, hala bircok kamu
kurumu tarafindan dahi ka-
bul gormemektedir.

Yine Avukathik Kanu-
nu'nun 35. maddesine gore
hukuki meselelerde miitala-
a vermek ve adli islemleri
takip etmek avukatlarin te-
kelinde olmasina; ayni ka-
nunun 56. maddesine gore,
avukatin herhangi bir yargi
merciin karar1 gerekmeksi-
zin bizzat tebligat yapma
hakki bulunmasina ragmen
bu hitktimler uygulama ala-
n1 bulamamaktadur.

Ote yandan Pasaport Ka-
nununun, kimlere hususi
damgali pasaport verilecegi-
ne iliskin 14’tinctt maddesi-
nin A bendinde, “sozlesmeli
olarak calistirilan Devlet me-
murlart ve diger kamu gorev-
lilerine” de hususi damgal
pasaport verilecegi hukme
baglanmistir. Bir kere soz-
lesmeli olarak calistirilan
devlet memurlarina bile hu-
susi damgal1 pasaport veri-
lirken, avukatlarin bu hak-
tan mahrum birakilmasi adil
degildir.

Ayrica “diger kamu gorev-
lileri” seklinde bir tanimla-

ma ile s6z konusu haktan
yararlanabileceklerin kapsa-
m1 oldukca genisletilmis ol-
dugundan, kamu gorevi ifa
eden avukatlara hususi dam-
gal1 pasaport verilmesi de
pekala mimkiin olmalidir.

Bu noktada bir hususa
deginmekte fayda vardir:
Schengen miiktesebatina ta-
bi olan Avrupa Birligi tilke-
leri basta olmak iizere bir-
cok ulkenin, Turkiye’ye oz-
gu bir pasaport tiri olan
hususi damgal1 pasaporta
vize muafiyeti tanimasinin
en onemli nedeni, soz ko-
nusu pasaport hamillerinin
kendi ulkelerine iltica et-
meyecekleri yontunde Tiir-
kiye Cumhuriyeti devleti-
nin guvencesini kabul et-
meleridir.

Bununla birlikte, Pasa-
port Kanununun 14. mad-
desinin A bendinin ikinci
fikrasina gore, memuriyet-
ten istifa etmis olanlar dahi,
o tarihe kadar kanunda gos-
terilen derecelere ilerlemis

iseler hususi damgali pasa-
port sahibi olabilmektedir-
ler. Yani devletle hicbir hu-
kuki bag1 kalmamus kisilere
ve hatta bunlarin esleri ve
cocuklarina, beraber seya-
hat etme zorunlulugu dahi
olmaksizin hususi damgalh
pasaport verilirken, yargi-
nin kurucu unsurlarindan
olan ve onursal bir meslek
ifa eden avukatlara, yabanci
ulke konsolosluklarinca
muhtemel kacak gocmen
muamelesi yapilmasina goz
yumulmasinin, bir hukuk
devleti icin kabul edilebilir
oldugunu soylemek guctiir.

Her ne kadar son zaman-
lardaki basarili diplomatik
calismalar sonucunda, Tiir-
kiye Cumbhuriyeti vatandas-
larina vize uygulayan tlkele-
rin sayist azalmakta ise de,
Disisleri Bakanliginin resmi
verilerine gore 135 ilke,
umuma mahsus pasaport ha-
millerine vize uygulamakta-
dir. Schengen muktesebati-
na tabi Avrupa Birligi tulkele-

ri basta olmak tizere, bircok
gelismis ulkenin vize basvu-
rusunda istedigi belgeler,
basvuram kucik dusturdugu
gibi mahremiyetini de ihlal
etmektedir.

Avukatlar umuma mah-
sus pasaport sahibi oldukla-
rindan, uygulanan vize re-
jimleri nedeniyle yurtdisina
seyahat etmekte ve is yap-
makta zorlanmaktadirlar.
Ayrica, 6rnegin 40 yildir
meslegi icra eden bir avu-
kat, memuriyetten istifa et-
tikten sonra 9zel hastanede
calisan bir doktorun, husu-
si pasaport sahibi olan ev
hanimi esi ve tniversitede
okuyan cocuklar1 kadar mu-
teber (1) sayilmadigindan,
yabanci tilke konsoloslukla-
r1 tarafindan onur kirict mu-
amelelere maruz kalabil-
mektedir. Esasen bu durum,
yargimin kurucu unsuru ka-
bul ettigi avukatina soz ko-
nusu muameleleri reva go-
ren Turkiye Cumhuriyeti
devletinin itibarini zedele-
mektedir. Bundan baska, vi-
ze basvurular i¢in diploma-
tik temsilcilikleri araciligiyla
yabanci tilkelere her y1l 6de-
nen milyonlarca liralik do-
viz de hesaba katildiginda,
ulkemizin ugradigi maddi ve
manevi zararin boyutu orta-
ya ¢ikacaktir.

Dolayistyla, Pasaport Ka-
nununda degisiklik yapila-
rak, hakim ve savcilar mes-
lekte ortalama kac yil gecir-
dikten sonra hususi damgal
pasaport almaya hak kazani-
yorlarsa; o kadar yildir mes-
legini ifa eden avukatlara da
ayni hak taninmalidir. Bu
sturenin 10 y1l olarak kabul
edilmesi ise makul olacaktir.
Bu nedenle Pasaport Kanu-
nunun 14. maddesinin Aben-
dinin birinci fikrasina, “mes-
lekte 10 yilint doldurmus olan
avukatlara” ifadesinin ek-
lenmesi seklindeki kanun
degisikligi yapilmasi kanim-
ca hakli ve dogru olacakt.
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-12 eylil darbesinin ardindan-

BIR AVUKATIN CEZAEVI/GOZALTI ANILARI-1

Av. Metin CENGiz

Izmir Barosu Uyesi

Meslektasimiz ve Yayin Kurulu iiyesi Metin Cengiz, darbe sonrast Buca
Cezaevinde tutuklu kaldigi zamanda ginlik tutmus. Bizimle paylastig
kismin tamam Biilten icin kapsamh oldugundan bolimlii yayinlamay: uygun
bulduk. Zamana tamkhk eden yazilari sevenler icin ilginize sunuyorug.

1 Kasim 1980
Buca Cezaevi - Kantin Kogusu

Buca Cezaevine geleli tam bir ay ol-
du. 1 Ekim 1980 glini tutuklandim. Bir
gunluk tutmak, cezaevi yagsamimdaki
olaylari bu giinltige aktarmay istiyorum.
ihmal etmezsem, giini gliniine not al-
maya calisacagim.

iki glin 6nce, silahtan aldi§i cezasini
cekmek igin, bir hikimlu geldi. Gelme-
den énce iyice icki igmis.. iki glin sonra
paranoyak olup gitti, baska kogusa. Te-
davi gérmezse iyice delirebilir. Herhalde
disarida cezaevi ile ilgili bir strl haber-
lerle yUklenmisti. Ertesi glin hakim am-
caya gitmis:’

- "Buradakiler beni dévecekler" de-
mis. Hakim amca da kizmis:

- "Sen deli misin oglum, seni niye
dévsunler?". Hic yemek yemiyor, yata-
gindan asagi inmiyor. Yakinlk goésteri-
yoruz ama yaklagmiyoruz.

ikinci glintin aksami, Baris? ile Hoca®
konusurken, yatagindan basini kaldirip
seslenmis, "Bir durum mu var? on ay
mon ay diyorsunuz, benden mi konusu-
yorsunuz?" Hoca da, Baris da yargilan-
malarinda, 46’dan (eski TCK 46 madde-
si) tedavi gérmiusler. Hele Baris Bakir-
koy'de, adli tipta resmen delilerin arasin-
da dért ay gegirmis. Hoca, "Eyvah! iki
deliydik, simdi G¢ olduk".

Ertesi glin hepten usuttl, s6zde ka-
pidan gardiyan bagirmis; "Bu ibne, di-
zun bunu" diye. Tutturdu, "Ben burada
kalmam, buradakiler beni sinkaf edecek-
ler" diyor. Yatagina kazara biri bakmis
olsa, "Ne bakiyorsun, kadin yatag: gibi,
ibne yatagi gibi, degil mi?" diyor. Ney-
se, aldilar baska kogusa verdiler. Ko-
guslar kantinden daha beter, orada tam
usutar.

Bugtin cezaevinde arama yapildi.
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Daha 6nce bir kere arama gérmdistim.
Fakat bugiin bizim kogus aranmadi. Sa-
yia ¢ikti, “kantin kogusunu dagitacaklar”
diye. Kapi altinda g¢alisanlar (idari islerde
calisanlar) zaten 2.kogusa gidiyor (ida-
rede galisanlarin kaldigi kogus). Burasi
¢ok rahat ama koguslarin hali berbat.
Bircogunda esrar hap kumar var. Esrar
icmeyen bile dumanalti oluyor.

Bu ginim genellikle kitap okumakla
gecti. Geceleri Baris'in cenesinden epey
gec uyuyoruz. Bir Bakirkéy'deki, bir Adli
Tip' taki delileri anlatiyor, korkung. (Bu
arada uyumakta olan Hoca uykusunda
bagirdi.) Baris da delileri gok guizel taklit
ederek anlatiyor. Kendisi o glnlerin etki-
sini yeni yeni atmakta. Musahededen
dénduginde, paranoyak tepkiler tagimis
bir stire. Bazen sakayla karisik kizdiriyo-
rum. Ters bir laf etti mi "adli tip kalintila-
ri tezahdr ediyor" diyorum.

Karimin getirdigi agizlikla birinci si-
garasi icmek cok guizel oluyor.

2 Kasim 1980

Sabah yagmur sesi ile uyandim. Kor-
kung bir yagmur yagiyor. Demir parmak-
I pencereden yagmuru seyrediyorum,
sesini dinliyorum. Sigara yaktim. Artik
kis geliyor. Arkadaslar cay demlemis, bir
tane kapip, yatagima geldim. Ah! Simdi
karim olsaydi...

Bu guin hdkim amca'da iki adet bit
¢ikti. Kendisi ¢ok Gzlldu, odadan ayrild.
(Gunkl oda arkadaslari onu ¢ok rencide
ettiler, onunla kalmak istemediler.)

Yine her gunki gibi siyasi koguslar-
dan, sloganlar ve marslar yukseliyor.

Karim ziyarete geldi.

Aksam siyasiler, "gardiyan, gardi-
yan" diye bagiriyorlar. Uc giindiir achk
grevindeler. iclerinden biri komaya gir-
mis. Bir saat sonra doktor geldi, hasta-
neye yolladilar.

4 Kasim 1980

Dun Bilent Ersoy* tahliye oldu. Bu-
tin gardiyanlara ikiser bin lira dagitti.
Levent® Bilent'in yastigini bizim kogusa
getirdi®, kullanacak. Yastik losyon koku-
yor.

Gunlim kitap okumakla ve dama,
tavla oynamakla gecti .

Bugiin jandarma yiizbasisi, ismail

1 Hakim amca: Emekli hakim ya da hakimlik de yapmus, ortak benzin istasyonu olan biri. Karistyla iliskisi
nedeniyle ortagim oldiirmekten ceza almisti. Cezaevinde hayatinin romanini kaleme altyordu. Bize de

an/romanindan yasadig asklarint okurdu.

2 Baris: Insaat mihendisi, oda arkadasim. Kaynanasini oldiirmekten hiikiimliiydii.

3 Hoca: Matematik ogretmeni, oda arkadasim. Kayinpederini oldiirmekten tutukluydu. Daha sonra 20 yil
hapis cezast aldu. Iyi bir insan fakat cok sinirli ve cok zayif. Oyle sinirli ki, tuvaletini 1 saatte anca
yapabiliyor. Bu nedenle normal saatlerde tuvalete girmezdi. Sabahin korinde, herkes uyurken tuvalete
giderdi ve bir saatte anca ¢ikardi. Giindiiz vakti hi¢ kimse tuvalet éniinde bir saat bekleyemezdi, bityiik

olaylar cikardu.

4 Biilent Ersoy: Cezaevine ilk girdigimde siyasi kogusun oniinde kendisiyle karsilasmistim. Benden uzun
boylu (ki, benim boyum 1.85), kalin sesli biri. Siyasi tutuklu miivekkilim Aziz Binbir'den Nazim
Hikmet’in kitaplarindan istiyordu. Cikinca sarki yapacakmis. Gozaltindan gelen bu sakall acayip adam
kim diye beni goz ucuyla siizityordu. Kendisi tek kisilik hiicrede kalirdi. Deniz Baykal’la polemikleri
basina ciktig1 sirada basina, “Ben Buca Cezaevinde kadinlar kogusunda kaldim” diye dogru olmayan
beyanatlar verdi. Kaldig: hiicrenin bir boliimii bizim kantin kogusundan goriilityordu. Biilent Ersoy banyo
yaptigit zamanlar bazen bornozuyla yatagina uzanirdi... Kogustaki millette, Ersoy’un bacaklarint,
poposunu gorecegim diye demir parmakhklara yigilirdi. Bazen mahkamlar “Biilent, bir sark: patlat” diye
bagirirlardi. Evsoy, bazen keyfi istediginde, bazen kendiliginden sark: soylerdi. Kendisi, 6. Asliye Ceza
Mahkemesi yargict (onceki Yargitay bassavcilarindan Sabih Kanadogluna) durusmada hakaret ettigi icin

tutuklanmist.

5 Levent: Asil kacakciligi yapan patronu olmasina ragmen O tutuklu.
6 Biilent’in yastigi: Yastig1 bizde kullandigimiz icin arkadas sohbetlerinde, “Ben Biilent Ersoy’la ayn yastiga

baskoydum” diye espri yaparim.



(kogus mimessili) ile Faruk’u” bagka
koguslara verdi. Onlar hicreyi istediler,
hiicreye gittiler. ismail giderken, kogus
mumessilligini bana birakti. Arkadaslar
toplayip, kisa bir konugma yaptim. Yarin
da bir talimat cetveli asacagim. ismail’le-
rin yemek isiyle MUmin® ilgilenecek, he-
sap isleri ile Huseyin'i’, gazete isi ile de
Tansa'yl™ gérevlendirdim.

Baris bana epey yardimci olmaya
calisiyor, fakat heyecanl, aksam yine
paranoyaklasti. Kogusta genellikle dedi-
kodu ve bagkasinin ardindan konusma
geleneklesmis. Acikea ikiylzlilik geger-
li.

Bugiin pek kitap okuyamadim. isma-
il ile Faruk'un geri gelmelerine calisaca-
gi1z. Savci Yilmaz Beyle (Yilmaz Celik)
gérustim. Yuzbasinin yazili emri ile
alindiklarini séyledi. Baris yuzbasinin
projelerini ¢izdiginden, kendisi ile gérus-
mek icin dilekge verdi. Yuzbagi gérise-
cegim diye haber salmasina ragmen,
gérismedi. Belki yarin gértisme olur.

Aksam aclik grevi yapan siyasilerden
biri daha komaya girdi. Yine bagirtilar,
sloganlar. Komaya gireni hastaneye go-
tlrddler. Onlardan ayri olmak beni Gzu-
yor. Aralarinda birgcok muvekkilim var,
sucluluk duygusuna kapiliyorum, onlar-
dan ayri oldugum igin."

Buguin sikiyénetim savciligindan tu-
tuklulugumun devami hakkindaki karari-
ni teblig aldim. Tutuklulugumun tekrar
incelenme tarihi 30 Aralik 1980, tam vyil-
basi glinu. Belki yeni yili disarida gegiri-
rim. Karim epey sevinir. Sevdiklerimi
6zledim.

6 Kasim 1980

Dun de bugtin de kitap okuyamadim.
Kogus mimessili oldum. Hiicreye giden
feodal arkadaslarla haberlesiyoruz. Ya-
kinda gelecekler. Masraflarim artti. Gar-
diyanlar para ister, sevki ¢ikanin parasi
olamaz, para ister...

Bir gardiyan, silahtan tutuklandi. Bir
gece kaldi, kefalet parasini topladik. Be-
nim param iki gtinde bitti. Burada mu-
messilliginin/agaliginin ceremesi bu her-
halde. Ayakg! bile 3.000,-TL istedi, ama
param yok ki vereyim. Verilenler geri ge-
lir mi, belli olmaz.

Siyasilerin aclik grevi devam ediyor.
Halsiz insanlarin bir kismini diger kogus-
lara dagittilar. Bazilarini kucakta, bazila-
rini da kantin arabasina yatirarak tasidi-
lar. Ayakta duracak halleri yok.

12 Eyliil Buca Cezaevi
anist...

Arka sira (soldan saga):
Ali Dincer’le gelen ii¢ kisi,
Ali Dincer (Ankara eski
Belediye Baskant),
Doktor, Tansa, Kasap
Memet, Ali Dincer’le
gelen...

Orta sira (soldan saga):
Hoca, Filistinli Vecihi,
Sedat Bucak, Av. Metin
Cengiz, Ismail
Bolontekin, Faruk
Bolontekin, Bilinmiyor...
On sira (soldan saga):
Bars, Ali Dinger’le gelen,
Hiiseyin, Mansur, Miimin,
Av. Ersoy Ding...

Sonraki bir giin

Bu sabah erkenden sikiyénetim tara-
findan polis ve askerlerle genis bir ara-
ma yapildi. Sabah sabah kalktik, bir iki
kitabimizi zulaya yerlestirdik. Fakat sa-
dece bizim kogus yine aranmadi. Ogle-
den sonra tekrar siyasilerden sloganlar
ylkselmeye bagladi:

"Bilendik daha da bilenecegiz"
"Bunlarin hesabi sorulacak”
"Kahrolsun askeri fasist cunta”
"Baskilar bizi yildiramaz"

Din Hilmi'ye' Eskisehir cezaevine,
mektup yazdim. Eline gececegi i¢in se-
vingliyim, onun da hem sevinecegini,
hem de Gzllecegini tahmin ediyorum.
Onun da bana yollayacadi mektubu bek-
liyorum. Onlardan hem mektup gelmesi-
ni, hem de gelmemesini istiyorum. ilk

7 Ismail Bolontekin-Faruk Bolontekin: Buca’li meshur Bolontekin’ler. Kan davast nedeniyle birkac cinayetten

hiikiimliydiiler.
8 Miimin: Balontekin’lerin tamdigi bir hiikiimlii.

9 Hiiseyin Isleticiler: THKP-C Kasabalilar grubundan. Achik grevine katilmadig: icin bizim kogusa geldi.

Simdilerde sigortacilik yapiyor.

10 Tansa (Naci D.): Miithis dolandirici. TANSAS™ da dolandirdigy icin lakabi Tansa. Ufak tefek biri ama her
seyin sahtesini yapip, satan biri. Suriye devletini bile dolandirdigr soyleniyor. Disart ¢iktiktan sonra bir

ara miivekkilim oldu.

11 Cezaevine girdigim giin siyasi kogusa alinmistim. Miivekkillerim Aziz Binbir, Giirhan Giirsoy'un kogusuna
(0 giin Aziz'in yaptigi menemen yemeginin tadi hala damagimdadir. Gozaltindan gelmisim, giinlerdir
dogru diiriist yemek yememisim, tabii o sicak yemegin tadi bambaska olur.) Fakat Cezaevleri Genel
Miidiirliigi basmuavini olan agabeyim Ali Haydar Cengiz 'in kesin talimati neticesinde siyasi kogustan
ahnip, kantin kogusuna verilmistim. Agabeyim, benim solculugum yiiziinden, en kidemli olmasina

ragmen, maalesef genel midiir olamadi).

12 Hilmi (Hasan Hilmi Sezel): Miivekkilim. Babast Denizli Barosu avukatlarindan. Istanbul’da banka
soygunu sonrast ¢itkan catismada yarali olarak yakalanmisti. Izmir'de kurulan Devlet Giivenlik
Mahkemesinin ilk davasimin ilk saniklarindan. Benim de yeni avukathgimin ilk siyasi miivekkili.
DGM’lerin ilk baskani, asliye ceza mahkemesi yargict iken, yaninda avukatlik staji yaptigim, rahmetli
Yahya Gokcedag idi. Uyeler de eski adalet enciimeni baskani Sitki Bey, Ahmet Bey; askeri hakimler Dogan
Acur ve Nevzat Beygu idiler Yahya Bey, Sitk1 Bey, Nevzat Bey, Milli Selamet Partisinden aday olmasina
ragmen, Dogan Bey, gercekten de cok iyi ve kaliteli yargiclardi. (Hele simdiki 6zel mahkeme yargiclarinin

hallerini gordiikce, bu kanaatim iyice pekisiyor.)
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geldigim glinlerde Gurhan'in®
kiclik pusulasini bile kag kere
okudum. Hala pantolonumun
cebinde duruyor. Cezaevinde
sevdiklerinle haberlesmek, mo-
ral yéniinden ¢ok énemli.

Sonraki bir giin

Dun karim ziyarete geldi.
Camdan géristik. Bu giin de
sakalli(rahmetliAv.FehmiCam)
ile Senih (Av. Senih Ozay) gel-
di. Yeni yazihanem epey glizel
olmus.

Buglin doktora ¢iktim, g6éz-
den. Hastaneye sevk etti. As-
linda gézlerim saglam, ama
hapishanede, askerde insanin
her turli hastaligi ortaya ¢ikar!

11 Kasim 1980

Buguin hastaneye gittim. Tulay (esim)
Figen (baldiz) dayi (Adil Kut, eski bir
dost,-Nazim Hikmet'in hapishane arka-
dasi, donanma davasi saniklarindan) ve
glizel kizim Eylem geldi. lyi bir astsubay
vard (ismail Astsubay) onun miisaadesi
ile gorustik. Nedense pek neseli degil-
dim. Yagmurlu bir hava vardi. Yagmurlu
havalarda disarida olmayi hic sevmem.
Kizimin resimlerini aldim, sesinin kayith
oldugu kaseti aldim. Kogusa gelir gel-
mez, kaseti dinledim (kogusa bir tek ben
teyp sokabilmistim).

Siyasiler 2-3 guin 6nce aclik grevini
biraktilar. Zaten hasta olanlari, hastane-
ye goéturtyoruz diye, diger koguslara
vermeye bagladilar.

Yilizbasi, hiicreye giden arkadaslara
ziyaret s6zU vermesine ragmen, 2. sav-
ci Omer Bey™ ziyaret yasag koymus.
Omer Bey cezaevinde hig sevilimeyen
bir savci.

Cezaevi arabasi ile hastaneye gider-
ken, yanimda kibar birine benzeyen bir
mahkidm oturuyordu. Sohbet etmeye
basladik. Avukatlik yapmis, savcilik yap-
mis. Beni taniyor ama ben kendisini ta-
nimiyorum. Bende dinliyorum. Sonra
doktorluk yaptigini da sdyleyince, biraz
sasirdim. Daha sonra Bagbakan yar-
dimciligi, bakanlik, ingiltere elgiligi yap-
tigini da anlatmaya baslayinca, "ta-
mam" dedim "adam deli". Cenesi de
bir disuk. Fatih Sultan Mehmet'i, Hz.
Muhammed'i, istanbul'da yapilan mitin-
ge getirdigini falan da anlatmaya basla-
di. Nesem de yok ki girgir geceyim. Ha,
hi diyerek dinliyorum.

Sonraki Bir giin

Din hamama giderlerken siyasiler-
den Ibrahim Kog¢" ve mivekkilim Aziz
Binbir'le™ biraz konustum. Gurhan'a se-
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Buca Cezaevi'nde aile anisi... Metin Cengiz, esi Tilay, kizi Eylem
ve annesi ile acik goriiste (Ekim 1980)...

lam yolladim. Sirinyer'dekileri (Sirinyer
Askeri Cezaevi) 14 Kasim’daki durus-
maya Istanbul’a géndereceklermis.

Sonraki bir giin

Din Hoca, Baris ile bana matematik-
sel bilmeceler sordu. Gecenin 2’sine
3’line kadar ugrastik. O bilmecelerin
hepsini yazip toplayacadim, cok ilging
bilmeceler.

Sonraki bir giin

Dln (anilan bir gin sonra yazdigim
icin hep dun diye bashyorum) Filistinli*”
ile yemek nébetimiz vardi. Buna ragmen
epey kitap okudum. Hemen hemen bu-
tin gun. Burada (¢ guinde bir kitap bitiri-
yorum. Birka¢ glndir okuyamamistim.
Ortaya felsefi konu atip, Hoca, Baris ve
ben tartigiyoruz.

GUlnU gundne not tutmayi hep ihmal
ediyorum. Aksamlari yazayim diyorum,
yattigimda distincelere daliyorum, ca-
nim yazmak istemiyor.

Yarin kizimin resimlerinden birini Fi-
liz'lere (Istanbul’daki yegenim) yollaya-
cagim.

14 Kasim 1980
Buglin kogusa deli bir mahkdm geldi

(deli Yasar). Kafasi sarili. Kogusta ken-
disini yuksekten betona atmis, kafasini

yarmis. Ufak boylu bir ¢ingene,
eli de biraz uzunmus. Deli Ya-
sar'in kogustan alinmasi icin
savcl bey ile gériismeye gider-
ken, maltada bir baska deliye
rastladim. Tren gibi 6te o6te,
ziplaya ziplaya kapialtina kos-
turuyor. Yaslica bir adam. Bu-
rasi da hapishane mi, timarha-
ne mi belli degil. Delilerin ara-
sinda kaldik.

Deli Yasar ertesi ginu Ba-
kirkdy'e gidecegi icin bizim ko-
Justa kaldi. Savci Yilmaz Beye
soyledik ama salladi.

Simdi kizimin, karimin re-
simlerine baktim. Kizim ¢ok
guzel bir kiz olacak, sar sagl,
mavi gézli. Karimin sicakligina da has-
ret kaldim. Cikinca epey sevingli anlari-
miz olacak.

Bir baska glin

Bugun, butin gin canim sikildi. Da-
ma, tavla oynadim (bu dama ve tavlalar
disardan gelme degil; cezaevi imalati,
kartondan dama tavla, sabundan zarlar,
gazoz kapaklarindan pullar) ama sikin-
tim dagiimadi. Oda arkadaslarim da bi-
raz alindilar. Sabahtan ancak iki saat
kadar kitap okudum.

Deli Yasar aksamleyin kendi basina
tirkli séylemeye basladi. isimiz ig!

Din Fehmi (Av.Fehmi Cam) Vahap
(Av.Vahap Aydin) Cemal (Av. Cemal Er-
dem-eski ortak)™ve Erol (Av.Erol Oz-
can) geldiler. Fehmi’'nin getirdigi iki kita-
bi iceri sokamadim. Ustelik kitaplardan
bir tanesi Turkce sézlik. Bu hapishane
idaresi de iyice urkek.

Hilmi'nin mektubunu alirsam c¢ok se-
vinecedim. Av. Fehmi Cam istanbul'daki
durusmadan (muvekkillerim de yargilan-
dig1 sikiyénetim mahkemesi) herhalde
epey haber getirir.

Karima mektup yazdim, yirttim. Tek-
rar yazdim, hosuma gitmedi, onu da
yirttim. insanin cani sikkin olunca, pek
glizel cumlelerle mektup yazamiyor.

13 Giirhan Giirsoy: Miivekkilim. Izmir Hatay semtinde, evlerini basan polisle ¢ikan catismada karmndan
kursunlanmisti. Bagirsagimdan 15 metre kadar aldilar. Uzun yillar stiren tedavi ve ameliyatlar sonucu
hayata donmiustiir. Babast Necati Bey yasatmak icin cok caba sarf etmistir

14 Savct Omer Bey: Daha sonralart bu savcimin cezaevinde calisan bir kadin memur ile iliskisi basina
yansimistt. Zayif ve uzun boylu biriydi, verem nedeniyle éldigunii duydum.

15 Ibrahim Kog: TARIS olaylarindan yakalanan siyasi tutuklu.

16 Aziz Binbir: Miivekkilim. 1980 oncesi, Izmir, Kapilar'da caldiklar arabayla polisten kacarken, ¢ctkmaz
sokaga girince yakalanmislar. THKP-C iiyesi olmaktan tutuklu. Cezaevinde yemek yapa yapa usta asct
oldu. Simdi Alsancak’ta Zeytin Cafe-Restoran’ isletiyor. Esimle zaman zaman orada yemek yer, raki

iceriz.

17 Filistinli (Vecihi): Esrar kacakligindan mahkam olmus bir Filistinli. Kogusta iyi cifte kagit esrar sarardi.
Ciktiktan sonra Amerika'ya ailesinin yanina gitti. Daha sonra oldugiinii duydum.

18 Cemal Erdem: Darbe gecesi gozaltina alinan avukatlardan. Sendika avukati olmast nedeniyle gozaltina
alind. Bir siire sonra serbest birakildi. Aslinda onun da anilarimi yazmasini isterim.



Bir baska giin

Diin gece deli Yasar'in yatagi yuzin-
den kogusta kuftrlesmeler oldu. Az da-
ha kavga cikiyordu. Savcinin isi iste.
Deli Yasar'l hiicreye koysa olmaz sanki.

Birinci odadakiler Hakim amcay hi¢
sevmiyorlar. Adamin yedigini kiskani-
yorlar.

Bu glin sevingliyim. Hicreye giden
arkadaslar geri geldiler.

Baris, 1.5 yildir gérmedigi kizini bu
glin gordu. Kendisi ¢cok sevingli. Karisini
héla cok seviyor. Belki tekrar birlesirler.
Karimi ve kizimi 6zllyorum. Bu giin Na-
ci Eniste ve Halis Bey (karimin enistele-
ri) ziyaretime geldiler. Sigara ve manda-
lina getirmisler.

Askeri Konseyin kararlari cok canimi
sikiyor. Artik mivekkillerimden bazilari-
ni asacaklarina inantyorum ve ¢ok Uizu-
liyorum. Kinlenmekle de bir sey elde
edilmiyor.

Neyse, Turkge s6zIigu verdiler. Ka-
din ve sosyalizm kitabi hala incelemede.

16 Kasim 1980

Gece deli Yasar iyice sapittl. Ben de
iyi domates var, deyip pantolonunu si-
yirmis, Yiksel'in® 6nine egilmis. "sinkaf
edin" demis. Sonra lobiye ¢ikip, demirle-
re tirmanip, takilmis kalmis. Gardiyani
cagirip, hicreye yollamiglar. Uykum si-
rasinda bazi gurulttler duydum ama ya-
tagimdan kalkmadim.

Sabah Vecihi (Filistin’li) ile beraber
iyi bir kahvalti hazirladik. Yuksel'in ka-
sarlarindan yedik.

Yemekten sonra, siyasi mivekkilim
M.Kemal lyison'un annesi ziyaretime
geldi.(nasil izin alabildi ise) Epey konus-
tuk. Oglunu kurtarmak icin ¢ok ugras-
misti, cok fedakar bir anneydi. Bana el-
ma getirmis, bir pakette sari Samsun.
Halime epey Uzlldl, ben kendisini tesel-
li ettim

17 Kasim 1980
Sabah.

Diin karim ziyarete geldi. Gorustik,
pek fazla bir sey konugamiyoruz. Oysa
yataga uzanip, onu dlsundyorum.

Hilmi'den haber geldigine ¢ok sevin-
dim. Aksam yatmadan 6nce kendisini
distndldm. Benim igin gézleri dolmus.
Onlardan daha iyi insan ve arkadas bul-
mak zor.

Diin gece butln kogus Ceyar "1 pur
dikkat izledik

Riyamda, kogustaki Hiseyin'i, Be-
giimcan'i® Umit Doganay'i?' gérdiim.
Beglmcan kolundan yaralanmis, gaze-
telerde resimleri var.

Sabah kizimin ve karimin resimleri-
ne baktim. Simdi kitap okumaya basla-
yacagim, saat 12.00 oldu.

Ogleden sonra

Tansa mahkemeden geldi. Tahliye
olmus. Cok sevingli. Aksam saatlerce
basimin etini yedi, "tahliye olacak mi-
yim" diye. Blyuk ihtimalle tahliye olur-
sun dedim. Korkuyor, tutuklu iken baska
dolandiricilik bombalari patlayacak diye.
Adam yurtdisina bile sahte mal satmis.
Aksama Tansa'dan kogusa bir tepsi bak-
lava gelecek.

Hepimiz tiras olduk, giyindik. Biraz
sonra fotograf cektirecegiz. Tansa'nin
yatagina en son gelen yerlesmis. Hakim
amca sikayete geldi. Yer sorununu hal-
lettik. Ali Dinger®? (Ankara Belediyesi 6n-
ceki baskanlarindan) ziyarete geldi. Bir
tek Baris'l cagirtabilmis. Ug ay icinde
¢ok 6nemli, olumlu siyasi degisiklikler
olacagini sdylemis. Pek inanmiyorum,
ama bekleyelim.

19 Kasim 1980, saat 14.00

Dun karima mektup yazip, verdim.
Ozlem ve hasret dolu mektup.?® Yazdi-
gim mektubu bittin giin okudum dur-
dum. Baris ve Hoca, "avukat 46’lik oldu”
diye girgirlarini gectiler. Basgardiyanlik
odasindaki ziyarette (acik goériiste) kari-

mi, kizimi ve annemi kucakladim. Kari-
min ellerini cok 6zlemisim. Simsicaktl.
Kirarcasina siktim. Annem pogaca, tat-
Il ve sigara getirmis.

Doktor* ile ayakginin sevkleri geldi.
Sabah gideceklerdi. Esyalarini hazirla-
dilar. Aksam saat bes'e ertelenmis Sav-
ci Yilmaz Bey doktor'un burada kalmasi
icin s6z vermisti ama séziinde duran bi-
ri degil. S6zU tutmak icin degil, atlatmak
icin veriyor. Kendisi ile gériismek icin
haber yolladim. Henliz gérigsmek tenez-
zultinde bulunmadilar. Doktor da, dok-
tordan rapor aldi. "Ruhi depresyon gegi-
riyor, cezaevinde intihar edebilir" diye.
Daha sonra mudidr Muammer Bey dok-
toru ¢agirtt. Belki kahr, bilemiyoruz.

Hoca simdi mahkemeden geldi. Ka-
yinpederini éldirmekten 20 yil agir ha-
pis cezasi vermigler. TCK 51 (tahrik) uy-
gulansaydi, daha az ceza alabilirdi.

Buglin nébetciyim ama sabah birisi
tarhana corbasi hazirlamis. Ogleyin de
Yigit*® makarna yapti. Aksam da Faruk
glivec yapacak. Nébette pek is yapmi-
yorum. Fazla kaytariyorum.

Duin gece durmadan yagmur yagdi.
Yagmur sulari agik pencereden salonun
ortalarina kadar geldi. Hava epey serin-
ledi. Pencerelerin kenarlarindan epey

19 Saninim kacakciliktan hikiimlii. Idarede calistyor. Bir gin uykusunda sayikladi:"Bu avukatta habire not

tutuyor, basimizi derde sokacak" diye.

20 Istanbul' da yakalandi. THKP-C den yargilandi, mahkiam oldu. Aleyhime ifade veren biri. Istanbul'da
kendisini ziyaret ettigimde bana, "senin hakkinda bir sey soylemedim" diye bana yalan soylemisti.

21 Istanbul Universitesinde medeni hukuk hocamd. 1980 oncesi sagcilar tarafindan olduirilmistiir.
Universitede iken bir iki arkadasla evine ziyarete gitmistik.

22 Ankara Belediyesinin ¢énceki baskanlarindan. Buca Cezaevine girdikten bir hafta kadar sonra Ali Dinger

ve birkac arkadast da tutuklanarak cezaevine gelmisti. Samrim aralarinda, daha sonra Izmir Biiyiik Sehir
Belediyesi Imar Miidiirii Mani’de vardi Cezaevinde pek fazla kalmadilar kisa siirede tahliye olmuslardi.

23 Karim, yazdigim mektupta "elleri tutuklu kocan" diye imza atmama cok tiziilmiis. Mektup biraz erotizm

icerdiginden buraya alamadim. Ona tekrar ikinci bir mektup yazip gonderdim. Mektup soyle: "Sevgili
karicaigim, Sana yazdigim siirde "elleri tutuklu kocan" diye yazmistim. Sen de pek dogru
yorumlayamamissin. Ellerimin kelepceli olmast hi¢ onemli degil. Bizim sucumug siyasi. Bundan onur
duyulur. Elimde Nihat Behram'mn bir siir kitabi vardi. "Hayatimiz Ustiine Siirler". Kitaptaki siirleri
okurken, biri cok hosuma gitmisti, onun icin imza yerine oyle yazrmstim. ‘Hatirlayislar (1): Seni
bileklerim ucart iken sevmistim/Magrur bir edayla baktyordun daglardan/Kopiikler sacarak dévimen
trmak/Dudaklarinda pembelesen kabarciklarla/Taze cayirlara karisirken/Ve toprak/Serin bir riizgart
emerken her sabah/Arkadas olmustum atesli duygularla/Ey hayat/Seni bileklerim ucart iken
sevmistim/Uziimi mayhosken koklamak isteyen cocuklar gibi.” Insanin ellerinin tutuksuz ve ucart olmast
cok gerekli. Ciinkii seni ve hayati ucart serbest ellerle sevmek olast ve giizel, tutuklu ellerle bunu yapmak
zor. Sevgili kadimim, seni ve cocugumu cok ézledim. Sizler ne giizel birbirinize sarlip yatiyorsunuz. Oysa
ben ne sana sarilip, sicakligini ve kokunu alabiliyorum, ne kizima sarilip, onunla oynasabiliyorum. Bu
cezaevi, biitiin 6zlemlerin doruk noktasina vardigi bir yer. Insan burada sevdiklerini ne kadar cok
sevdigini iyi anliyor. Tamdiklarini, hayati, karisint ve cocugunu insan daha iyi seviyor. Disart ¢ikinca
sorunumug ¢ok olacak ama sizlere kavusacagim icin seviniyorum. Seni 6zlemek giizel, insanin sevdiklerini
ozlemesi giizel ama onlara kavusmasi cok daha giizel. Hele 6zledigine sarilmak, 6pmek (...). Bu giinlerde
disarida olmay1 ne kadar istiyorum. Bazen béoyle oluyor, disarinin 6zlemi artiyor. Oysa burada da bir
yasam var. Pekte koti degil. Sakin aklina "kocam mahpuslugu beceremiyor" diye diisiince gelmesin.
Fasizmin verecegi ozgurliik icin degil, sizlerle birarada olmak icin istiyorum. Yoksa burada da disaridaki
kadar ozgiiriim. Fasizmi de kolay atlatanlardanim. Sevgili kadimim, kizimin her yaptigini, her soyledigini
bana yazman beni cok sevindiriyor. O koca bir kiz oldu. Onunla iyi anlasmaya calis. Onu ne simart, ne de
kalbini kir. Onun cenesi diisiik haline bakalim ne zaman kavusacagim. Eh eskiden birinin cenesinden
cekiyordum, simdi cenesi disiikler iki oldu!!! [(Sevgili karim Tiilay’a) Sayin Cengiz, sevgili esine Ataol
Behramoglunun “Cocuk Gibi Tiril Tirilliginle” siirini yagmis, ancak siirin uzunlugu nedeniyle dipnota
alamadik “Yayin Kurulu”]

24 Doktor (Ali Ihsan): Geng bir insan, doktor degil. Tip fakultesi son sinif 6grencisi. Neden mahkam

bilmiyorum.

25 Yigit Kayhan: Zengin ailenin cocugu, pavyonda altin sactigr soyleniyor. Sanirim polislere mukavemetten

geldi. Kaynbiraderimin de arkadas.
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soguk geliyor. Lobinin (salon
kismina lobi diyoruz, sanki otel-
de kaliyoruz!) pencereleri ta-
mamen camsiz. Zaten isyan
6ncesi burasi kantinmis, yak-
mislar. Lobinin pencerelerinde
sadece demir parmakliklar var.

Sonraki bir giin

Dun gece hep karimi du-
stindiim. O da, emimin ki mek-
tubu okudukga hep beni 6zle-
mistir. (Ne de olsa sanstre ug-
ramadan, aklima gelenleri yaz-
digim bir mektubu vermistim
ona.) Fasizm sevgimizi ayirdi.
Duin askeri fagist cuntaya kinim
artti. Bu giin de odamda hep
volta attim, kafamda devrimler
yaptim.

Beglimcan'in yakalandiini duyunca
cok (izildim. isler hep kétii mii gidiyor
bilemiyorum. Ama yakalananin bir kisi
olmasi sevindirici.

23 Kasim 1980

Cuma guini Cumhuriyet Savcisi gel-
di ve kogusu gezdi. Agabeyimin cumar-
tesi glinU gelecedini saniyordum, ama
gelmedi.

Duin rezistans telinden elektrikli soba
yaptik. Havalar epey sogudu. Artik sa-
londa kimse kalmiyor. Herkes odalarda
oturuyor.

Buguin yeni ayakei geldi.

25 Kasim 1980

O da arkadaslarim korkunc¢ sekilde
horlamamdan sikéyetciler. Beni dirtu-
yorlarmig, ama ben hig¢ fark etmiyorum.

Duin bir polis memuru, hikmu kesin-
lesmis, bizim kogusa geldi (rigvet al-
maktan). Adamdan hi¢ kimse hoslanma-
di. Vecihi (Filistinli) yemekte adama bi-
raz yagcilik yapti.

Sabah Aziz Binbir ile maltada gérus-
tuk.

Baris din kiziyla cektirdigi resimleri
aldi. Sonra dislncelere daldi. Kaynana-
lara korkung diisman. Kizi ¢ok guzel bir
kiz.

(Yazih anilarimi burada kesmisim,
neden kesmisim bilmiyorum. Bun-
dan sonra akilda kalan anilar sek-
linde kaleme alacagim.)

AKLIMDA KALAN ANILAR

Biiylik agabeyimin kogusta

ziyareti

Bir giin kantin kogusunda, odada
iken iceri, blyik agabeyim Enver Cen-
giz ile Gocuk Islahevi Savcisi Sevki Le-
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Buca Cezaevi anist... Hoca, Metin Cengiz ve Baris...

vent girdiler. Sevki Abi, savci olan aga-
beyimin arkadasi ve benim igin karimi
babasindan istemis, evlenmeme vesile
olmus bir insan. Rahmetli Sevki agabey
duinya iyisi, hos sohbet, harika bir insan-
dir. Agabeyimi, Ankara’dan gelen bir
yetkili gibi cezaevinin icine sokmus.

Bir avukat arkadasin merhabasi

Esim cezaevi savcisi Yilmaz Bey’-
den, kizimin psikolojisini bahane ede-
rek, kizim Eylem ile beni gérustirmek
icin 6zel izin almig. Kizinin babasini de-
mir parmaklarda gérmesini istememis.
Culnkl avukat arkadaslarimin ziyarete
geldigi bir gun, rahmetli Avukat Nevzat
Algan Kizim Eylem’i kapi altina getirip
bana gostermisti. Yazik, kizim beni go-
riince aglamaya basladi, ¢tinkl alisik ol-
madigi bir ortamdi. Nevzat kizimi he-
men geri gétirmdstl. Savcinin odasin-
da, halinin Gstlinde ben kizim ve balonu
ile oynasirken, odaya eski ortaklarimdan
Avukat Esen Ylcel girdi, gériisme for-
munu savclya imzalatmak igin. Beni gé-
rince “Metin bey nasilsiniz” diye selam
verdi. Birlikte ortaklik yaptigimiz, hatta
siyasi davalara baktigimiz, yakin arka-
dasimin bdyle, bey’li ve resmi sekilde
selam vermesine, 0 zaman bayagi sasir-
mistim. insan bir candan gegmis olsun
der, boynuna sarilir, daha sicak bir se-
lam verir. Savcinin odasi da olsa, savcl
ne yapacak ki.

Savci agabeyimin ziyareti

Gnlerden bir giin Savci Yilmaz Bey
beni cagirtti, agabeyin ziyarete geldi di-
ye. Odasina gittigimde, cezaevleri genel

mUdir bas muavini agabeyimi
g6rdim. Birbirimize sarildik.
Savci Yilmaz Bey nezaket (!)
gbsterip, bizi odada yalniz bi-
rakti. Fakat kisa bir slire sonra
bir gardiyan odaya girdi ve ba-
simizda durdu. Agabeyim sa-
sirdi, “Ne oglum, bir sey mi
var?”, Gardiyan Urkek, mah-
cup “yok efendim, beni savci
bey yolladl.” Dedi. Agabeyim
bir sinirlendi, gardiyani “cik di-
sar1” diye kovaladi ve “savci
bey konusmalari dinlemek isti-
yorsa, kendi gelsin” dedi. As-
keri fasist ddnem, herkes birbi-
rinden korkuyor. Herhalde sav-
cl bey’de, “nigin yalniz gérus-
turdin”, diye bir glin hesap so-
rarlarsa, “baslarina gardiyan diktim efen-
dim”, demek icin gardiyani yollamisti.

Cezaevi sarabi

31 Aralik 1980 yilbas! glinini ko-
Justa sarap icerek kutladik. Aylar énce-
sinden Faruk Bolontekin bir naylon bido-
nun igine tGztmleri doldurmus, icine ek-
mek mi, bakir tel mi atmislar, bilemiyo-
rum. Uzim bayag mayalanmis. Yilbasi
glinl herkes birer ikiser bardak sarap i¢-
ti. Fakat hayatimda ictigim en kétu sa-
raplardan biriydi, tadi berbatti, sirkeye
benziyordu. Ama biz yine de biraz kafa-
yI bulduk.

iskence dilekcesi

Cezaevine girdikten sonra, sahsima
yapilan iskenceleri, Uluslararasi Af Or-
gutine duyurmaya karar verdim. Ve ba-
na yapilanlar tim detayi ile anlatan bir
dilekge hazirladim.”® Arkadasim Av. Va-
hap Aydin* bu dilek¢cemi gizlice yurtdisi-
na cikaracak. Hem arkadasim, hem de
avukatim Fehmi GCam ziyaretime geldi-
ginde, hazirladigim dilekceyi kendisine
verdim. Dilekgenin yurtdisina ¢ikacagi
glin clbbeli bir resmim gerekmis, Bula-
mamiglar bir tirli. En sonunda annemin
evinde bir cubbeli resim bulup, ugagin
kalkmasina az bir zaman kala yetistir-
misler. Ve benim dilekgem, son anda,
diplomatik ¢anta icinde, yurtdisina cika-
rilabildi.

Daha sonra bu dilekgemin, sanirim o
zamanlar Turkce yayinlar yapan “Bizim
Radyo”da okundugunu, baskalarindan
duydum.

26 Av. Metin Cengiz’in hazirladig dilekceye, Biiltenimizin gelecek sayisindaki boliimde yer verilecektir.

27 Av. Vahap Aydin: Ben gozaltindan ciktiktan bir siire sonra Vahap Aydin da gozaltina alindi. O da bir kac
hafta gozaltinda kaldi. Gozaltindan ciktiktan sonra bir aksam yemege alip sohbet etmistik. Onun da darbe

anilarim kaleme almasint isterim. Simdi Istanbul’da avukatlik yapyor.



Avukatliktan yasaklanmam

Sikiyénetim Komutanhgi 2 nolu As-
keri Mahkemesince tutuklanmamdan
sonra, Baro yénetimince, zorunlu olarak,
Baro disiplin Kuruluna sevk edildim.
Rahmetli Av. Riyaz Kayihan, Av. Hise-
yin Ozkan, Av.Kamuran Giiralp, Av. Ali
Aksuner ve Av. Altan Ulgen’ den olusan
Baro disiplin kurulu, 1981/1 sayili karar
ile avukatliktan yasaklanmama karar
verdi. Yilin ilk disiplin cezasi! Disiplin
kurulu bagkani rahmetli Riyaz Kayihan,
benim yaninda staj yaptigim avukatti.
Avukathga onun yaninda adim attim.
Avukatliktan men edilmeme de imza at-
mak ona dustu. Bu da yasamin bir cilve-
si. Riyaz agabey, gercekten sevdigim,
nitelikli bir insandi. Saninm kendisini ta-
niyan meslektaslarimin kanisi da dyle-
dir. Daha sonradan duyduguma gére,
benim icin, emniyete gidip, akibetim
hakkinda bilgi almak istemis. Kendisini
“hadi amca hadi git isine, senin de basin
derde girmesin” diyerek, geri génder-
migler.

Av. Muhsin Ergazi

Askeri gézetimdeyken askerin biri,
bir not getirdi. Yénetim kurulunda bera-
ber calistigimiz Av. Muhsin Ergazi’den.
Dosyalarla ilgilenmek icin blironun anah-
tarini istiyordu. Acaba bironun anahtari-
ni gercekten Muhsin Ergazi mi istiyordu,
yada polis bdyle bir numara ile anahtan
alip, benim biroma sug tegkil edecek bir
seyler mi yerlestirmeyi disunuyor, diye
birden kuskular kafamin icine dolustu.
Cunku her turlt hukuksuzlugun yapila-
bildigi bir ortam icindeyiz. Muhsin Erga-
zi’nin kendisinin yizind gérsem, anah-
tari tereddutstz veririm. Ama bir asker
geliyor ve bldronun anahtarini istiyor. El-
bette kuskulaniyorsun. Bende Muhsin’e,
biro anahtarlarini ve kanlanmis elbise-
lerimi, “Av. Muhsin Ergazi oldugunu séy-
leyen ama gergekten Muhsin Ergazi olup
olmadigini bilemedigim kisiye blronun
anahtarlarini génderiyorum” seklinde bir
not yazarak, génderdim. Ama o gln,
gercekten Muhsin Ergazi esimle birlikte
gelmis.

Askeri gézetimde tuvalet sorunu

Askeri gbzetim evi, emniyete goére
gercekten cennet gibi, ama oranin da
sorunu, tuvalet sorunu. Emniyetten gel-
dikten sonra ilk defa buyuk tuvaletimi as-
keri gézetimevinde yapabildim. Gunler-
dir tuvalete ¢ikamadigim igin kabiz ol-
mustum. Mushil ilaci alarak rahatlayabil-
dim. Kogusta tek tuvalet ve 70-80 kadar
insan var. Tuvalete gireceksin, kuyrukta
bekliyorsun. Hadi tuvalete girdin, birkac
dakika sonra disaridakiler “hadi ¢ik ar-
tik” diye sdylenmeye basliyorlar. Zaten

o kadar beklesen insanin éniinde igini
yapabilmek de, ayr bir psikolojik baski
olusturuyor. Yani gézaltinda tuvalet isi
bir istirapti.

Askeri gézetimde doktor

Askeri g6zaltinda herkes doktora ¢i-
kiyor. Ben de askeri doktora ¢iktim, bir
astegmen. Gelene aspirin, biskivit, gi-
dene aspirin, biskuvit yaziyor, baska bir
ilagc yazdigi yok.

Tahliye

28 Ocak 1980 guinu ilk durugsmam
yapildi ve ilk celsede tahliye oldum.
Mahkeme heyeti, bagkan Deniz Albay
Hisamettin Gugll, Hakim Gékhan Ucal
ile askeri hakim Ali Riza Unliierden
olusmustu. Ogdleden énce tahliye olduk.
Seviniyoruz. Cikmak icin hemen ceza-
evine gitmek istiyorsun, ama ne mim-
kin. O gln Dev Yol davasi baslamis,
saatlerce sorgu surlyor. Bir tirlti durus-
ma bitmiyor. Tahliye olmanin sevincini
yasayamiyorum. O glin tahliye oluncaya
kadar gece saat 9'u 10’u buldu. Guln 1sI-
ginda ¢ikmak varken, karanliklara kal-
dik, ciktigimda kentin elektrikleri kesikti,
bir de deli gibi bir yagmur yagiyordu. in-
sanin ruhunu karartan bir hava. Karsila-
maya esim, dayim Adil Kut, ve Hilmi’in
kardesi Turgut gelmislerdi. Dogruca an-
nemin evine gittik.

Cezaevinin kitaplari

Tahliyeden sonra esim, cezaevi sav-
cisina gidip, kocamin kitaplarini isterim

12 Eyliil Askeri Cuntasi

diye tutturmus. Cunku darbe gecesi, be-
ni gbzaltina alirlar iken, bir yatak carsa-
fin icine, tespit tutanagi yapiimaksizin,
bir strd kitabimi doldurup almiglardi.
Cezaevine birgok kitabimi okumam igin
esim getirmisti. Savci Yilmaz Bey ne
yapsin, oda géndermis, aramalarda top-
lanan kitaplarin kondugu depoya, “iste-
digin kitaplan” demis. Eve bir cuval ki-
tapla geldi. Kitaplar Dev — Sol, Dev -
Yol, TIKKO imzali. Kitaplar hala evimde
duruyor.

Askerler yolu kesince

Tahliyeden birka¢ gun sonra arka-
dasim Ertugrul ve Caglayan Barka'nin®
evine yemege gittik. Sohbet uzayinca,
sokaga ¢ikma yasagi yaklagsmisti. Er-
tugrul, bizi arabayla eve birakmak istedi,
yola ¢iktik. Narlidere yakinlarinda asker-
ler yolu kesmis, kontrol yapiyorlar. Aske-
rin biri G-3 silahini arabanin igine sokun-
ca, Ertugrul silahi itip, “cek ulan sunu”di-
ye bir bagirdi. Asker de sasirdi, komuta-
nina seslendi. Ben tedirginlestim. icer-
den cikali daha iki giin olmus, hi¢ yok-
tan, tekrar iceri girecegiz. Komutan,
“alin bunlar iceri dese’, kime ne laf an-
latacagiz. Ertugrul’a sakin olmasini séy-
lGyoruz. Ama adam sinirli. Neyse komu-
tan anlayish idi. Bir problem olmadi. Er-
tugrul’a yolda “oglum sakin olsana, tek-
rar iceri mi attiracaksin bizi” dedim. O
da niye birden sinirlendigine sasti, ama
yine de “bunlara bdyle davranmak la-
zim” dedi.

(DEVAM EDECEK)

28 Ertugrul Barka: Kimya mithendisi. TMMOB Kimya Miihendisleri Odast Ege Bolge Subesi Baskanlig
yapti. Su anda Kiiba Dostluk Dernegi Izmir Subesi ikinci baskanligi ve EGECEP (Ege Cevre ve Kiiltiir
Platformu) Yiiriitme Kurulu tiyeligi yapmaktadir. Avukathgimn ilk aylarinda, ilk siyasi miivekkilim
Hilmi Sezel ile tanismamiza vesile olmustur. Gozaltina alindigimda karimi yalniz birakmamis, emniyete

gelisinde yaninda olmustur.
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Baspiskopos Makarios’u hayrete diisiiren

|IZMIRLI AVUKAT SERIF KOLHAN

Av. Onur GUVEN

Kendisini sagliginda tanimak ister-
dim. Ama ne var ki, ben meslege basla-
madan o birakmisti. Avukathiktan ay-
rilis nedeni enteresan, bakin size anla-
tayim:

Serif KOLHAN"1n avukatlhiktan 6n-
ce uzun yillar hakimlik gorevi var. Yal-
niz 18 yil Urla Asliye Hukuk Hakimli-
gi yapmistir. Tayini ¢iktiginda, basta
belediye reisi olmak tizere, butun Urla
halk: gitmemesinin telasina dismus-
tar. Cunku Serif Bey, kent halkiyla
dost, gavenilir, bilgili, kisilikli hem de
sakaci biridir. Herkesce cok sevilir. Hi-
kayeleri hala dilden dile dolasir, yazi
yerim kalirsa hi¢ olmazsa birini dahi
olsun, size anlatirim herhalde.

Hakimlik de yaparim, avukathk
da denebilir mi?

Hakimlik mesleginin son yillarinda
Karstyaka Asliye Hukuk Hakimliginde
bulunuyor. Sonralar1 avukathiga basla-
diginda her seyi yadirgiyor. Avukathig
yapamayacagim deyisinin sebebi su:
“Ben hakimlikte iken davaci ve davalinin
karsilikl beyan ve delillerini dikkatlice
inceler, kararimi yazarken her iki taraf
haklilik ve delillerine gore, konuyu izah
ederdim. Gerekceli karar o konuda son
beyanim olurdu. Ama avukatlikta dava-
ct veya davali beyant yazarken ve delil-
leri ayirirken, aklim hep diger tarafin
beyan ve delillerinde kaliyor. Nerede ise
dilekcelerimde, bakin sayin mahkeme
karst taraf da su konularda hakl ve de-
lilleri de yerinde, diyecegim geliyor.
Hatta genel yazis tarzimda farkinda ol-
madan bunu yaptigimi gordim. Sonra
soyle bir degerlendirme yaptim kendi
kendime, ben tarafsiz bakmaga alismi-
sim, taraf olarak bakmak ve yalniz buna
uygun soz soylemek daha baska bir egi-
tim. lyisi mi ben bunu bir an evvel bira-
kayim.”

Nasil ozelestiriyi begendiniz mi?
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Bir Girit muhaciri- evlad1
fatihan

Bir de ailenin kokenine bir goz ata-
lim. Afyonkarahisar’ da mukim iken
Girit'e Kolagas: olarak gonderilen de-
de, Girit'te ailesi ile birkac buyuk ciftli-
gi yonetir. Baba Hocadir. Serif Bey ilk
derslerini babasindan alir. Kucuk yas-
ta o guzel cocuk sesi ile cesitli vakit
ezanlar1 okur, muezzinlik yapar, hafiz-
liga calisir ve de Arapcayl 6grenir.
Turkee ailenin koken itibariyle ana di-
lidir. Aile huzur icersinde yasarken,
Osmanlinin Rumeli’deki karisikliklar
onleyememesi nasilsa Girit'e de sirayet
eder, bir elden yonlendiriliyormus gi-
bi, Turklere kars1 baski uygulamalar1
baslar. Baba bir guin carsida gezerken,
kendini bilmez bir Rum fesini kapar ve
yere atar, ne var ki baba bir din adam
ve hocadir. Ona karsilik vermeyi ken-
dine yakistirmaz. Ama bu hakareti de
unutamaz. Bu baskilar zamanla diger
ailelerle beraber mecburi Anadolu mu-
haceretine yol acar. Bu arada Serif Bey,
Atina Hukuk Fakiiltesinden basari ile
mezun olmus, Arapcanin yanina iki
bat1 lisanin1 daha eklemistir. Ne var ki
Turkiye’ye geldiginde bir de Istanbul
Hukuk Fakiiltesini bitirmek zorunda
kalir. 11k tayin yeri Antalya Serik Cum-
huriyet Savciligi ile resmi gorevine bas-
lar.

Kibris anayasa calismalarinda

bir Izmir’li avukat

Kibris anayasasinin hazirlanmasin-
da birileri Nihat ERIM’in kulagina Serif
beyi fisildar ve uzun siire Dr. Fazil KU-
CUK ile birlikte, Tiirk — Yunan karma
Kibris Anayasas1 Hazirlama Heyetinde
Nihat ERIM baskanlhiginda calisir. Ca-
lismalar sirasinda bir hukuki 1stilah,
anayasa da yer alacak bir kelime tze-
rinde ihtilaf cikar. Miusterek bir anlam-
landirmada bir turla mutabakat sagla-
yamazlar. Serif KOLHAN, metinde yer
alacak kelimenin ne olacagini anlatir-

ken, Yunan heyetindekiler Yunan dili-
nin ve hukukunun biitan incelikleri ile
anlatimindan hayrete diserler. Baspis-
kopos Makarios, “Nasil olurda bir Turk
hukukcusu Yunan diline ve hukukuna
bu derece vakif olabilir” diyerek hayre-
tini gizleyemez. Konu tamamen anla-
silmis ve bir anlasmaya varilmistir.

Serif KOLHAN bu anayasa calisma
notlarini ve zabitlarini bir bavul dolu-
su Turkiye'ye getirir. Bunlar1 ileride
koruyamazsiniz diyerek hepsini yakar.
Pek buytuk sayilmayacak bir kasabanin
hakiminin vicdan sorumluluguna ba-
kar misimiz?

Karsiyaka yillar: ve seckin

arkadaslar

Serif beyin ailesi Turkiye’ye muha-
ceretle dondugunde, Karsiyaka sahi-
linde cumbali bir eve yerlesip, Soguk-
kuyw’da genis yerler alirlar. Kemalpasa
caddesindeki, cocuklugumuzda su-
panglesine doyamadigimiz meshur Sa-
mibey Pastanesi ailenin mulkudur. Ne-
den sonra aile butin yakinlarinin bu-
lundugu Urla’ya doner. Ailenin kizi
Sahhare Hanim Iskenderun’ a gelin gi-
der. Boylece aile eski devlet bakanla-
rindan Sekip INAL’larla dinur olur.
Diger kardes Dr.Sermi Bey ise, bir o6zel
hastane kuracaktir.

Onceleri Kolagasizade soy ismini
alan aile, bilahare soyadlarindan bu gi-
bi Osmanh eklemelerinin kalmas ile
ilgili kanun uyarinca KOLHAN soyadi-
n1 alir.

Serif Beyin Fakilte arkadaslar da
sonradan kamuoyunun tanidigi 6nem-
li kisiler olurlar. Prof. Ahmet Sukrit
ESMER ve milletvekili Ahmet Salih
KORUR.

Serif Beyin efendiligi anlatlacak gi-
bi degil, zarafet numunesi bir kisi. Cok
kizdiginda agzindan cikabilecek en ko-
ti soz, buttin taniyanlarinin ittifaki ile
sadece “mahlak”. En nefret ettigi sey
ise yalan ve riya.



Av. Serif Kolhan (ceket yakast mendilli),
Urla’da yakin dostlariyla...

“Gel sen ver kararn”: Artik
rastlanmayan filozof tavir

Soz verdik ya anlatalim. Serif Bey
naip hakim sifatiyla bir ceza davasina
bakiyor. Dava Urla’y1 sarsan bir cinayet
davasi, sanik 27 bicak vurmus 6len Se-
fa Beye, vuran da, “Sen benim eski
esimle parkta tavla oynayamazsin” di-
yen eski es Stleyman.

Davanin tanigl, ifadesini tamamla-
diktan sonra, Serif Beye akil verircesi-
ne:

-“Ama Suleyman hakl boyle yap-
makta” deyince,

Durusmanin sikletinden bunalmis
olan Serif Bey, hemen kursudeki yerin-
den kalkiyor, soyledikleri iyi anlasilsin
diye zaten kurstiye yakin duran tani-
gin, gomlek kolundan yakalay1p;

-“Hah!”, Sen isi ¢ozmiissun bile.
Gel gel” diye kurstiye dogru gomlek
kolundan cekistiriyor.

Taniksa yanlis bir sey soyledigini
fark ederek direniyor.

-“Gelmisken ver su hukmii de ben
de kurtulayim.”

Salondaki cinayet davasinin o agir
havasi birden dagiliyor.

Ruhsatlarini alarak, adalet
saraylarina “avukat” olarak
adim atan meslektaslarimiz

4 Ocak 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaglarimiz
Gulhan Can, Funda Ertem, Hande Savas, Gamze Meydanci, Aydogan
Aksu, Mine Unli, Tarkan Tilli, Cagn Altinisik, Nese Ertas, Gulden Mirze.

11 Ocak 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaslarimiz
inang Dingsoy, Songll Sénmez, Ayse Hande Aydogmus Bal, Emrah
Gimus, Gur Glrsoy, Gulsin Deniz Cankaya, Gonca Isik, Selin Murat,
Peyman Sariyav, Aslihan Onal, Ozlem Dénmez, Ceren Ozant, Cemile Melis
Tuzin, Olgun Kemal Aksoy, Tuba Ozcan, Hilal Nurbegim Kaya, Ayca
Guincd.

18 Ocak 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaslarimiz
Gokge Seckin, Dilek Alpaslan, Funda Ozer, Hasan Kuyruklu, Ulas Ozgiir
Barut, ibrahim Erdem Asci, Pinar Kubilay, Ozg[]n Gling6r, Beylem Baysal,
Hakan Atay, Tugce Turkyllmaz, Hamdi Cemal Yalman, Mehmet Savas,
Serkan Merakli, Ayse Seng6r, Pinar Ari, Emine Gulmez.

25 Ocak 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaslarimiz i
Eda Aslihan Erdem, Ercan Avci, Elgin Nalbant, Bora Ozgen, Burcu
Yolcuoglu, Esin Celikel, Duygu Delibas, Tolga Tireli.

1 Subat 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaslarimiz
Ahmet Serkan Goékturk, Ozlem Deniz, Ozgul Oztlrk, Hilal Sadikoglu, Ayfer
Kurt, Musa Aktay, Asiye Akbas, Cigdem Geng.

8 Subat 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaslarimiz
Emine Zigen, Eser Edizel, Muammer Ertugrul, Berna Mentes, Yasemin
Duygun, Levent Baghaki, Figen Igdir, Mubeccel Yelken, Canberk Hidiroglu,
Sema Utanir, Hatice Hande Atay, Kadir Ogalan, Giilseren Dogan.

15 Subat 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaslarimiz

irem Merve Akalin, Ceyda Bocekli, Neslihan Leblebici, Burkay Bulanik, Hale
Cakici, Ekin Cagdas Buytikfidan, Yiiksel Nida Ozen, Gillce Mutoglu, Cemal
Atilla Ozel.

22 Subat 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaslarimiz
Mustafa Onur Atasoy, Burcu Kazanan, Ozge Issiz.

1 Mart 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaslarimiz
Kutay Fidanci, Sera Hir, Mustafa Soydan, Murat Tok.

8 Mart 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaslarimiz
Emrah Serbetcioglu.

15 Mart 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaglarimiz
Kaan Karaca, Hatice Ozli, Merve Kaynak, Tugce Tokatlr.

22 Mart 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaglarimiz
Fatih Mehmet Citak, Mehmet Harun Elgi, Nusret Qem Karaca, Hlbeyin
Buber, Ayten Beril Yarar, Hasibe Gu¢, Duygu Kése, Ipek Baysallar.

29 Mart 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaglarimiz
Ayse Sevim Gungér, Feyza Uzimcu, Eda Cergibozan, Mirag Akin
Aldirmazoglu.

12 Nisan 2011 tarihinde ruhsatini alan meslektaslarimiz
imge Kuzgun, Korhun Cakir, Mustafa Turan, ipek Kosal.
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TBB VE 57 BARONUN ORTAK ACIKLAMASI

“BIR HUKUK DEVLETINDE

OZEL GOREVLI/YETKILI MAHKEMENIN
YERI YOKTUR!”

Biz asagida imzasi bulu-
nan TBB ve Barolar, gorul-
mekte olan herhangi bir da-
vayl ima ve isaret etmeksizin
ve davalar arasinda hig bir
ayrnim gézetmeksizin, asagi-
daki kaygilarimizin kamu-
oyuna aktarilmasinda yarar
goérmekteyiz.

Ceza Muhakemesi Ka-
nunu‘'nun 250. Maddesi ile
kurulan ve Devlet Guvenlik
Mahkemeleri'nin devami ni-
teliginde olan, Ozel Gérev-
li/yetkili Agir Ceza Mahke-
meleri, yargi birligine aykiri
olarak, olaganustu sorustur-
ma ve kovusturma usulleriy-
le isleyen yapisi sebebiyle,
savunma hakkina, silahlarin
esitligi ilkesine, adil yargilan-
ma hakkina ciddi bir tehdit
ve tehlike olusturmakta, hu-
kuk guivenligini ve givenilirli-
gini zedelemektedir. Bumah-
kemelerde avukat ve savun-

ma hakki hice sayilmakta, tu-
tukluluk ve diger koruma tedbir-
leri 6lgustiz olarak uygulanmak-
ta, hak ve ézgurlukler ihlal edil-
mektedir.

Terdrle Miicadele Kanunu
ve TCK 220. Maddesi'nde yer
alan ve savunma hakkini kisit-
layan, kisi guvenligini tehlikeye
sokan, su¢ ve cezanin sahsiligi
ilkesini ve orantililigl, ifade 6z-
gurligu ile ceza ve infazin ge-
nelligini ortadan kaldiran bazi

hikdmler, bu durumu daha da
agirlastirmaktadir ve bu hi-
kiimlerin de kaldiriimasi gerek-
mektedir.

Bir hukuk devletinde bu tdr
mahkemelerin ve bu sekildeki
6zel usullerin yeri bulunmamak-
tadir.

O nedenle “demokratik du-
zenlerin normal zamanlarinin
normal mahkemeleri olmayan”,
Ozel sorusturma ve yargilama
usulleriyle, savunma hakkinin

kisitlanmasi niteligindeki giz-
lilik kararlariyla, mahkeme-
den daha cok devletin ide-
olojik aygiti gibi calisan bu
mahkemelerin ve yine bu
mahkemeler icin 6ngérilen
Ozel usul hikimlerinin bir an
Once kaldiriimasi gerekir.

Bunun yani sira, tiim yar-
gllamalarda da sorun olarak
karsimiza ¢ikan, adil yargi-
lanma hakkina muidahale ni-
teligindeki karar ve uygula-
malara derhal son verilmeli-
dir.

Biz, TBB ve asagida im-
zasl bulunan Barolar olarak;
bu surecin takipgisi olacagi-
mizi, savunmadan kaynakla-
nan mesru ve demokratik gu-
cumdizl gerektiginde kulla-
nacagimizi, kamuoyuna say-
gt ile duyururuz.

17 Nisan 2011

Av.Vedat Ahsen COSAR
Tiirkiye Barolar Birligi
Bagkani
Av.Aziz ERBEK
Adana Barosu Bagkani
Av.Heval Sinan ARAS
Agr Barosu Bagkani
Av.Levent BOZKURT
Aksaray Barosu Bagkani
Av.Adnan Hasip YALCIN
Amasya Barosu Bagkani
Av.Hakan CANDURAN
Ankara Barosu Bagkan
Yardimcisi
Av.Zafer KOKEN
Antalya Barosu Bagkani
Av.izzet VARAN
Artvin Barosu Baskani
Av.Siimer GERMEN
Aydin Barosu Bagkani
Av.Yasar MEYVACI
Balikesir Barosu Bagkan
Vekili
Av.Kamil ALTAN
Bartin Barosu Bagkani

Av.Halime AYNUR
Bilecik Barosu Bagkani
Av.Erdal AYDEMIR
Bing6l Barosu Bagkani
Av.Enis GUL
Bitlis Barosu Bagkani
Av.Gazanfer GUNLER
Bolu Barosu Bagkani
Av.Yusuf GIFTGI
Burdur Barosu Bagkani
Av.Serafettin iRMiS
Bursa Barosu Bagkan Vekili
Av.Tiilay OMERCiOGLU
Ganakkale Barosu Bagkani
Av.Hakan ILHAN
Denizli Barosu Bagkan Vekili
Av.Mehmet Emin AKTAR
Diyarbakir Barosu Basgkani
Av.Ali DILBER
Diizce Barosu Bagkani
Av.Ahmet ULUDAG
Edirne Barosu Bagkani

Av.Eyyiip SERDAROGLU
Elazig Barosu Bagkan Vekili

Av.Riza OZTEKIN
Eskisehir Barosu Bagkani
Av.Mehmet Zafer OKUR
Gaziantep Barosu Bagkani

Av.Giiltekin UZUNALIOGLU
Giresun Barosu Baskani
Av.ismail DURGUN
Hakkari Barosu Bagkani
Av.Sinan AKGOL
Hatay Barosu Bagkani
Av.Gdkmen
H.GOKMENOGLU
Isparta Barosu Baskani
_Av.Umit KOCASAKAL
Istanbul Barosu Bagkani
~Av.Sema PEKDAS
Izmir Barosu Baskani
Av.Kerim Gokhan SANCI
Karaman Barosu Bagkani
Av.Cevdet UCUNGAN
Kars Barosu Bagkani

Av.Seyfettin CIVELEKOGLU
Kastamonu Barosu Baskani

Av.Murat SIRVANLI
Kayseri Barosu Bagkani

Av.Harun Saygih
Kirklareli Barosu Bagkanvekili

Av.Gokhan MARAS
Kirsehir Barosu Bagkani

Av.Mehmet Tamer
SOLAKOGLU
Kocaeli Barosu Bagkani
Av.Fadil UNAL
Manisa Barosu Bagkani
Av.Azat YILDIRIM
Mardin Barosu Bagkani
Av.H.Hulki 0ZEL
Mersin Barosu Bagkani
Av.Mustafa ilker GURKAN
Mugla Barosu Baskani
Av.Sabahattin GOGMEN
Mus Barosu Bagkani
Av.Fahri Korucu
Nevsehir Barosu Bagkani
Av.0sman GIMEN
Nigde Barosu Bagkani
Av.Atilla GONAL
Ordu Barosu Bagkani
Av.Hiiseyin SEZGIN
Osmaniye Barosu Bagkani

Av.Ates HATINOGLU
Rize Barosu Bagkani
Av.Nihat NALBANTOGLU
Sakarya Barosu Baskani
Av.Necat ANIL
Samsun Barosu Bagkani
Av.Ali Galip ERGUL
Sinop Barosu Bagkani
Av.Nusirevan ELGI
Sirnak Barosu Bagkani
Av.Ahmet Miisellem
GORGUN
Tekirdag Barosu Bagkani
Av.Fatma KALSEN
Tunceli Barosu Bagkani
Av.Riza ALBAY
Usak Barosu Bagkani
Av.Orhan HEMEDOGLU
Van Barosu Bagkani
Av.Cevdet BEKLER
Yalova Barosu Baskani
Av.ibrahim Kerem ERTEM
Zonguldak Barosu Bagkani




